WHO chce wprowadzié maseczki
w samolotach

-
,Poszczegdlne kraje muszg rozwazy¢ wprowadzenie zalecenia dla
pasazerdw na dtugodystansowych lotach, aby nosili maski celem
uchronienia sie przed szybko rozprzestrzeniajgcqg sie wersja
COVID-19” — powiedziata nijaka Catherine Smallwood, sprawujaca
funkcje ,starszego oficera kryzysowego” Swiatowej Organizacji
Zdrowia.

Smallwood, nie opierajgc sie na zadnych solidnych badaniach
naukowych, powiedzia*a réwniez reporterom 10 stycznia br. zZe
.kraje powinny przyjrze¢ sie sytuacji poprzez testowanie przed
podrézg”, ale — z wielkg wyrozumiatoScig dodata — ze ,Srodki
powinny by¢ wdrazane w sposOb niedyskryminujacy”.

Panika, ktérg tworzy ,oficer kryzysowy” Smallwood, ma opierad
sie na danych catkowicie skompromitowanej amerykanskiej
agencji CDC, ktéra ogtosita, ze ,podwariant omikronu znany
jako XBB.1.5"” jest obserwowany w Europie, a w Stanach
Zjednoczonych ma by¢ ,dominujgcag wersjg COVID-19”. Nawet w
swych szalenczych prognozach CDC pomylita sie, gdyz pierwotnie
uwazata, iz tenze ,podwariant” miat by¢ odpowiedzialny za 40%
przypadkéw, jednak zrewidowano te liczbe do 18%.

Oczywiscie wszystkie te ,przypadki kowida” polegaja na
wynikach testow PCR (albo jeszcze bardziej prymitywnych),
ktére same w sobie sg zabawg w loterie kowidowa, nie
wspominajgc nawet podstawowego faktu, ze jak dotgd nigdzie na
Swiecie, w zadnym laboratorium, na zadnym uniwersytecie nie
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wyizolowano ,wirusa SARS-CoV-2" ani zadnego z ,wariantow”.

Bezsensowne maseczki

Jesli chodzi o maski, sa one zupeinie bezuzyteczne jako
ochrona przed tzw. wirusami. PrzeprowadzZzmy eksperyment
myslowy: ,najdoskonalsze” maski typu N95 majg za zadanie — jak
sama nazwa wskazuje — filtrowac¢ 95% czgsteczek aerozolowych.
Jak *atwo wywnioskowal, przepuszczanych zostaje 5% czgsteczek
i to przyjmujgc, ze maska jest natozona w sposdéb idealny, co w
praktyce nigdy nie ma miejsca. IdZzmy dalej: maski N95 maja za
zadanie zatrzymanie czasteczek wiekszych niz 0,3 mikrometra,
innymi s*owy: nie s3 konstrukcyjnie przystosowane do
filtrowania mniejszych czgsteczek. Przy wielko$ci pojedynczego
wirona SARS-CoV-2, wynoszgcej 60-140 nm (czyli od 0,06-0,14
mikrometra) z géry wiadomo, ze doskonata maseczka idealnie
przylegajaca do twarzy nie jest w stanie zatrzyma¢ ani jednego
wirona.

Dalej, wedtug obliczen wirologéw (czyli magikdéw i szamandéw w
jednym), tzw. minimalna transmisyjna dawka infekujgca (Minimum
Infective Dose — MID) wynosi dla , COVID-19” od 300 do 1000
wironéw, a osoba zainfekowana rozsiewa od 100 tysiecy do 750
tysiecy wirondéw przy kazdym oddechu. Przypusémy teraz, ze
cztowiek oddycha okoto 20 razy na minute, a wiec w ciagu
godziny wydziela do 900 miliondéw wirondéw (9 miliarddéw w ciggu
10 godzin). Jesli dawka MID wynosi 1000 wirondw, to przy
kazdym wydechu teoretycznie mozna zarazi¢ do 15 tysiecy oséb,
a Ww ciggu godziny 900 tysiecy osob.

Jesli teraz natozymy super-maseczke N95, to rzekomo redukujemy
wydzieline aerozolowg 0 95% i zamiast 900 tysiecy, infekujemy
45 tysiecy os6b. Nawet z tych obliczen wynika, ze maseczka nie
dziata, tym bardziej, ze.. ona nie jest w stanie przefiltrowad
tych zaktadanych 95%, gdyz wielkos$¢ wironu jest kilkakrotnie
mniejsza niz najmniejsze oczko maseczki. Zatem ,o0soba chora
zaraza” i tak 15 tysiecy nieszczesnikéw, z maseczka czy bez.
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Jesli dodatkowo zatozymy, ze maseczki sg noszone niedbale -
nawet przez chirurgéw na salach operacyjnych, a co dopiero
przez ludzi w pociggach czy samolotach — to przy zaledwie 3,8%
przerwie w szczelno$ci (maseczka gdzie$ nie przylega, bo
zarost, bo uwiera, bo gumka pusScita, bo trzeba na chwile
przesung¢ gdyz kreatura je noszgca nie %tapie tchu, itd,
itp), skutecznos¢ maski spada do zera!

Zatem, od poczatku przy idealnej laboratoryjnej szczelnos$ci,
nie ma sensu (bo nie zatrzymuje zadnego wirona), a przy jej
zatozeniu i tak mozna zarazic¢ 45 tysigca oséb na godzine, a
przy niemal mikroskopijnej nieszczelnos$ci — skutecznos$é¢ jest
zerowa. I tak Zle, i tak niedobrze.

Tak zatem wyglada zabawa w liczenie wirondéw, ktorych nota
bene nikt na $Swiecie nie widziat*. Jeszcze gorzej wyglada
zabawa w statystyczne badania, jak np. podgladanie fryzjerek.

Ale szalency dalej wierzg w gusta i dalej chca naktadacd
ludziom kagance w samolotach, zapominajgc, ze podczas positku
1 tak wszyscy zdejmujg ten atrybut podoporzadkowania 1
postuszenstwa.

Najgorsze, ze w ciggu ostatnich dwdéch 1lat potrafiono
wytresowa¢ sporg grupe cztekopodobnych, ktdérzy sg zdolni do
rozszarpania cztowieka za brak maseczki.
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