W jaki sposdob rzad federalny
uzyskat uprawnienilia do
dokonywania zabdjstw
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Amerykanie czesto zapominajg, ze to Konstytucja powotata rzad
federalny do zycia i, co réwnie wazne, ograniczyta jego
uprawnienia do tych wymienionych w samej Konstytucji. W
rzeczywistosci jedynym powodem, dla ktdérego nasi amerykanscy
przodkowie zaakceptowali Konstytucje, byto zapewnienie, ze jej
uprawnienia bedg nieliczne, ograniczone i podlegajgce $cistym
restrykcjom.

W zwigzku z tym Konstytucja nie powotata do zycia rzadu
posiadajgcego nieodtgczne uprawnienia, takie jak tradycyjne
,uprawnienia policyjne”, ktdre charakteryzowaty rzady w catej
historii. Gdyby tak sie stato, nasi amerykanscy przodkowie
nigdy by jej nie zatwierdzili. Zamiast tego jasno zrozumiano,
ze jedyne uprawnienia, ktére rzagd federalny mégt legalnie
wykonywa¢, to te wymienione w Konstytucji. Jesli uprawnienie
nie zostato wymienione, nie mozna byto go legalnie wykonywac.

To wtasnie oznaczatlo pojecie ,republika o ograniczonym
rzadzie”. Po raz pierwszy w historii naréd ograniczyt
uprawnienia wtasnego rzadu za pomocg dokumentu, ktdéry powotat
rzad do zycia.

Jesli Amerykanom nie podobat sie ten system, mogli go zmieni¢,
wprowadzajac poprawki do Konstytucji, ktéra przewidywata
Srodki do tego celu.
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Nasi amerykanscy przodkowie nadal nie byli zadowoleni. Nadal
byli bardzo zaniepokojeni mozliwo$cig, ze rzad federalny moze
ostatecznie sprawowa¢ nad nimi wszechwtadze i tyranizowac¢ ich,
podobnie jak robit to krdl Jerzy.

Szczeg6lnie niepokoito ich to, ze prezydent, mimo ze wybrany w
demokratycznych wyborach, moze zdecydowa¢ sie na wykorzystanie
swojej wtadzy, zwtaszcza w potaczeniu z sitami zbrojnymi, do
arbitralnego zabijania ludzi.

Zwolennicy Konstytucji starali sie ich uspokoi¢. Wskazali, ze
Konstytucja nie daje rzagdowi federalnemu uprawnien do
arbitralnego zabijania ludzi. W zwigzku z tym, poniewaz takie
uprawnienia nie zostaty wymienione, nie mozna ich by+to
legalnie wykonywac.

Ponadto, biorgc pod uwage zaciekty sprzeciw wobec ,statych
armii”, rozumiano réwniez, ze prezydent nigdy nie bedzie
dysponowat duzg sita militarng, aby narzucié¢ Amerykanom tego
rodzaju tyranie, ktdéra wigzataby sie z arbitralnym zabijaniem
ludzi.

Argumenty te nadal nie byty wystarczajgce dla Amerykanow. Jako
warunek przyjecia Konstytucji zazadali oni Karty Praw, ktéra w
rzeczywistosci powinna by*a nosi¢ nazwe Karty Zakazow,
poniewaz w ogdle nie przyznaje ona zadnych praw. Zamiast tego
wyraznie zabraniata rzadowi federalnemu naruszania lub
niszczenia praw. Druga poprawka gwarantowata prawo do
posiadania i noszenia broni, co zapewnia*o ludziom Srodki do
przeciwstawienia sie tyranii wtasnego prezydenta 1 jego armii.

Pigta poprawka zabraniata rzgdowi federalnemu pozbawiania
kogokolwiek zycia bez nalezytego procesu sadowego. Siegajagc az
do Magna Carta z 1215 r., termin ,nalezyty proces” oznaczat co
najmniej podwdjny wymdég formalnego zawiadomienia i prawa do
bycia wystuchanym przed zamordowaniem lub egzekucjg.

Zwro¢ uwage na co$ waznego w pigtej poprawce: jej ochrona
dotyczy ,0s6b”, a nie tylko obywateli amerykanskich. Nasi



amerykanscy przodkowie zapewnili, ze prezydent nie bedzie mdégt
zabijac¢ nikogo bez nalezytego procesu sgdowego — to znaczy bez
formalnego zawiadomienia (np. aktu oskarzenia) i prawa do
bycia wystuchanym (np. przestuchania lub procesu).

W zwigzku z tym w naszym systemie rzaddéw po prostu nie
istniata mozliwo$¢ dokonywania zabdjstw, poniewaz zabdjstwo w
oczywisty sposob wigze sie z odebraniem zycia bez nalezytego
procesu sadowego.

Centralnym elementem amerykanskiej konstytucyjnej formy
ograniczonego rzadu byta wtadza sadownicza. Jej zadaniem by%o
egzekwowanie konstytucji wobec pozostatych dwdch gatezi rzadu
federalnego. W zwigzku z tym, gdyby prezydent zaczat zabija¢
ludzi, obowigzkiem wtadzy sgdowniczej bytoby uznanie takich
dziatan za niezgodne z konstytucjg i potozenie im kresu
poprzez wydanie nakazu sadowego.

To samo dotyczyto Kongresu, ktéry sprawowat konstytucyjna
wtadze impeachmentu. Gdyby prezydent 1 jego poplecznicy
zaczeli zabijac¢ ludzi, obowigzkiem Kongresu by*oby postawienie
go w stan oskarzenia i usuniecie ze stanowiska.

Taki byt nasz system rzaddéw przez okoto 150 lat. To bardzo
dtugi czas. Przez péttora wieku prezydent nie miat prawa do
zabijania. Powiedziatbym, Zze to wielki sukces.

Wszystko zmienito sie pod koniec lat 40. XX wieku, kiedy
struktura rzadu federalnego zostata zmieniona z republiki o
ograniczonych wuprawnieniach na tak zwane panstwo
bezpieczenstwa narodowego, w sktad ktdrego wchodzity Pentagon,
ogromna, stata armia, CIA i NSA — czyli doktadnie taki rodzaj
struktury rzadowej, jaki odrzucili nasi amerykaniscy
przodkowie. Urzednicy federalni uzasadniali te monumentalng
zmiane twierdzgc, ze byta ona konieczna, aby chronié¢ Stany
Zjednoczone przed przejeciem wtadzy przez komunistoéw.

Co ciekawe, dokonali tej rewolucyjnej zmiany bez nawet pozorow
zmiany konstytucyjnej, ktérej wymagata Konstytucja. Dlaczego



jest to wazne? Poniewaz w praktyce panstwo bezpieczenstwa
narodowego wigze sie z automatycznym nabyciem wszechmocnych,
totalitarnych, mrocznych uprawnien, w tym uprawnien do
zab6jstw.

W praktyce wiec przejscie do panstwa bezpieczenstwa narodowego
funkcjonowato jako faktyczna zmiana Konstytucji, ktoéra
zmienita pigtg poprawke — ale bez zmiany konstytucyjnej. Po
dokonaniu tej zmiany prezydent 1 jego establishment
bezpieczenstwa narodowego wykorzystali wszechmocng, mroczng
wtadze, aby zabija¢ kogokolwiek chcieli, o ile uznali, ze
ofiara stanowi zagrozenie dla ,bezpieczenstwa narodowego”.

Biorgc pod uwage ogromng potege tej nowej, rozlegtej, statej 1
poteznej armii, Sad Najwyzszy Standw Zjednoczonych i pozostate
organy sadownictwa federalnego natychmiast daty jasno do
zrozumienia, ze nigdy nie uznaja zadnych dziatan instytucji
bezpieczehAstwa narodowego za niezgodne z konstytucja, w tym
nowo nabytej mocy zabijania. Powodem tej sadowej deferencji,
pomimo jej wyraznego naruszenia pigtej poprawki, byto to, ze
sgdownictwo wiedzia*o, ze nie ma mozliwo$ci egzekwowania
swoich orzeczen wobec wszechmocnej wtadzy Pentagonu,
rozlegtych stuzb wywiadowczych, CIA 1 NSA.

W ten sposdéb Amerykanie znalezli sie w spoteczenstwie, w
ktorym prezydent i jego rozlegte, wszechpotezne stuzby
bezpieczeAstwa narodowego dysponujg wszechmocng, mroczng
wtadzg zabijania kogokolwiek =zechcg, obcokrajowca lub
Amerykanina. Nie jest to oczywiscie to, co mieli na mysli nasi
amerykanscy przodkowie, gdy zatwierdzali utworzenie rzadu
federalnego.



