,Tepe, powszechne sprawdzanie
wieku”: Sedzia federalny
obala daleko 1daca ustawe o
odpowiedzialnosci sklepow z
aplikacjami w Teksasie

= Sedzia federalny zablokowat ustawe o odpowiedzialnosSci
sklepdéw z aplikacjami w Teksasie, powotujgc sie na
naruszenie Pierwszej Poprawki.

» Ustawa wymagataby powszechnej weryfikacji wieku i zgody
rodzicéw dla nieletnich pobierajagcych aplikacje.

= Sad orzekt, ze przepis jest zbyt szeroki, nie zostat
wasko skrojony i jest niekonstytucyjnie niejasny.

Decyzja ta wpisuje sie w rosngcy trend sadowy
wstrzymujagcy podobne regulacje dotyczgce mowy cyfrowej
na poziomie stanowym.

=0rzeczenie podkresla napiecie miedzy inicjatywami
bezpieczenstwa dzieci a konstytucyjng ochrong wolnosci
stowa.

W znaczgcej naganie dla wysitkéw stanowych zmierzajgcych do
regulacji zycia cyfrowego sedzia federalny wstrzymat daleko
idgce prawo Teksasu, ktdre zamienitoby sklepy z aplikacjami w
punkty kontrolne weryfikacji wieku dla wszystkich
uzytkownikéw. Sedzia federalny Robert Pitman wydat wstepny
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zakaz 23 grudnia, blokujgc ustawe o odpowiedzialnos$ci sklepédw
z aplikacjami w Teksasie (SB 2420) zaledwie kilka dni przed
jej planowanym wejsSciem w zycie 1 stycznia 2026 roku.
Orzeczenie, opowiadajgc sie za pozwem branzy technologicznej,
uznato, ze mandat nakazujgcy firmom takim jak Apple i Google
weryfikacje wieku kazdego uzytkownika i uzyskanie zgody
rodzicow dla nieletnich prawdopodobnie narusza Pierwsza
Poprawke, co stanowito duze zwyciestwo dla oredownikow
wolnosci stowa w internecie i ustanowito kluczowy precedens.

Prawo zatrzymane u drzwi sadu

Senat Bill 2420 byt jednym z najbardziej agresywnych wkroczen
stanu w zarzadzanie internetem. Wymagat od operatordéw sklepdw
z aplikacjami wdrozenia systeméw — potencjalnie obejmujacych
cyfrowe kontrole tozsamosSci lub skany biometryczne — w celu
weryfikacji wieku kazdego uzytkownika w Teksasie. Dla kazdego
uzytkownika uznanego za nieletniego prawo wprowadzato sztywny
rezim zgody rodzicielskiej: opiekun musiatby utworzy¢
zweryfikowane konto i wudzieli¢ pozwolenia na kazdg
indywidualng aplikacje lub zakup w aplikacji. Statut miat
szeroki zakres, obejmujgc prawie wszystkie aplikacje, od
wiadomosci i edukacji po gry i ustugi streamingowe. Tymczasem
programisci mieli za zadanie przypisywac¢ swoim produktom oceny
wiekowe zdefiniowane przez panstwo i zgtaszac¢ ,istotne zmiany”
w tresciach, z karami za nieprzestrzeganie dochodzacymi do 10
000 dolardéw za naruszenie.

Zakaz sedziego Pitmana rozmontowat te strukture. Wyciggnagt on
bezposrednig analogie do Swiata fizycznego, piszac, ze ustawa
byta ,podobna do prawa, ktdére wymagatoby od kazdej ksiegarni
weryfikacji wieku kazdego klienta przy drzwiach” i wymagatoby
zgody rodzicéw dla nieletnich na wejscie lub kupno ksigzki.
Sad doszedt do wniosku, ze poniewaz wymagania ustawy sS3g
wywotane dostepem do ekspresyjnych tresci, jest to regulacja
mowy podlegajgca najwyzszemu poziomowi kontroli
konstytucyjnej, znanej jako ,S$cista kontrola”.



Dlaczego prawo nlie przeszto
kontroli Pierwszej Poprawki

W ramach $cistej kontroli panstwo musi udowodnic, ze prawo
jest wagsko skrojone, aby stuzy¢ waznemu interesowi rzadu.
Sedzia Pitman orzekt, ze Teksas nie zdat egzaminu na obu
polach. Cho¢ uznano, ze stan ma wazny interes w ochronie
dzieci przed konkretnymi, wymiernymi szkodami — takimi jak
tresci seksualne - sgd nie znalazt uzasadnienia dla
ograniczania dostepu nieletnich do ,ogromnego wszechswiata
mowy” obejmowanego przez wszystkie aplikacje mobilne. Prawo
nie zostato wasko skrojone, poniewaz zastosowato tepe,
powszechne sprawdzanie wieku zamiast ukierunkowania na
konkretne szkodliwe tresci, ktore miato na celu. Teksas ma juz
wezsze przepisy regulujgce dostep do materiatéw o charakterze
seksualnym w internecie, a stan nie wykaza*, dlaczego sa one
niewystarczajgce.

Co wiecej, sad uznat kluczowe przepisy za niekonstytucyjnie
niejasne. Ustawa narazata deweloperdw na odpowiedzialnos¢ za
,5wiadome wprowadzanie w b*ad” co do oceny wieku aplikacji,
nie zapewniajgc jasnych standarddéw dokonywania takiego
ustalenia. Podobnie wymdég ponownej zgody rodzicéw po kazdej
,istotnej zmianie” w aplikacji nie miat praktycznej definicji.
Ta niejasnos¢, argumentowat sedzia Pitman, zachecataby do
nadmiernej cenzury 1 arbitralnego egzekwowania prawa, hamujac
zgodng z prawem wypowiedZ, poniewaz firmy bedg sk*onne do
ograniczania, aby unikng¢ kar.

Rosngcy sprzeciw sadowy wobec
mandatéw technologicznych stanu

Orzeczenie w Teksasie nie jest odosobnionym wydarzeniem, ale
czescig rozszerzajgcego sie wzorca sgdowego. Federalne sady
niedawno zablokowaty lub ograniczyty podobne przepisy stanowe
w Arkansas, Kalifornii i Mississippi, za kazdym razem



wyrazajagc gteboki sceptycyzm wobec przepisow, ktére
uzalezniajg dostep do szerokich kategorii zgodnej z prawem
mowy od weryfikacji wieku. Decyzje te tworzg spdjna zasade
prawng: stany nie mogg wykorzystywad posSrednikéw, takich jak
sklepy z aplikacjami, do naktadania ograniczen dostepu,
ktérych nie mogtyby zgodnie z konstytucjg zastosowac
bezposrednio do mowy.

Ten trend sadowy podkresla wyrazng rozbieznos$¢. Legislatury
stanowe, reagujac na szczere ponadpartyjne zaniepokojenie
bezpieczeAstwem dzieci w internecie, Scigajg sie, aby uchwalid
agresywne ramy regulacyjne. Jednak federalne sady stuzg jako
hamulec konstytucyjny, nalegajgc, ze nawet dobrze
intencjonalne prawa musza szanowal granice Pierwszej Poprawki.
Orzecznictwo sugeruje, ze udane ustawodawstwo musi skupil sie
wezszej na postepowaniu platform, praktykach danych i naprawde
szkodliwych tresciach, zamiast wznosi¢ szerokie bariery dla
ekspresji cyfrowej.

Droga naprzdéd dla bezpieczenstwa w
internecie 1 wolnosci stowa

Wstepny zakaz sedziego Pitmana, cho¢ stanowit decydujgca
porazke dla podejscia Teksasu, nie konczy debaty. Oczekuje
sie, ze stan odwota sie do konserwatywnego Sgdu Apelacyjnego
Pigtego Okregu, przygotowujac gtdéwng bitwe apelacyjng.
Orzeczenie odbija sie réwniez echem w Waszyngtonie, gdzie
wysitki kongresu, by uchwalié¢ ustawe o bezpieczenstwie dzieci
w internecie, takie jak d*ugo dyskutowana Ustawa o
Bezpieczenstwie Dzieci Online (KOSA), wielokrotnie utknety w
martwym punkcie z powodu obaw zwigzanych z Pierwszg Poprawka.

Decyzja Teksasu potwierdza ostroznos¢ ustawodawcéw i obroncoéw
swobdd obywatelskich, ktérzy twierdzg, ze trwate rozwigzania
muszg unika¢ nakazywania powszechnej weryfikacji wieku lub
zastepowania autonomii rodzicielskiej przez kontrolowane przez
panstwo systemy zgody. Wzmacnia argumenty na rzecz alternatyw,



ktéore zwiekszajg przejrzystosé¢, regulujag potencjalnie
manipulacyjne cechy projektowe 1 wzmacniajg ochrone
prywatnosci danych dla nieletnich, nie ograniczajac szeroko
dostepu do chronionej mowy.

Granica zdefiniowana, konflikt
kontynuowany

Wstepny zakaz przeciwko ustawie o odpowiedzialno$ci sklepdw z
aplikacjami w Teksasie ustanawia jasng, cho¢ kontestowang,
granice konstytucyjng w erze cyfrowej. Potwierdza, ze ochrona
Pierwszej Poprawki rozcigga sie solidnie na rynki aplikacji 1
ze stany nie mogag przeksztatcad¢ prywatnych platform w
powszechnych straznikéw mowy pod hastem ochrony dzieci. Chod
dgzenie polityczne do stworzenia bezpieczniejszych przestrzeni
online dla dzieci pozostaje pilne i uzasadnione, to orzeczenie
podkresla, ze droga naprzéd musi by¢ wytyczona w ramach
poreczy Konstytucji. Konflikt miedzy bezpieczenstwem a
wolno$cig zmierza teraz do wyzszego sadu, zapewniajac, ze to
fundamentalne napiecie bedzie nadal ksztattowa¢ krajobraz
amerykanskiego prawa technologicznego.



