ZLE POLACZENIE: Badanie %aczy
promieniowanie telefonu
komérkowego z rakiem mozgu

Pojawia sie coraz wiecej recenzowanych badan potwierdzajacych
zwigzek miedzy promieniowaniem telefondw komdérkowych a rakiem
mézgu, zaprzeczajgc niedawnemu badaniu przeprowadzonemu przez
Swiatowa Organizacje Zdrowia (WHO), w ktdérym stwierdzono, ze
nie ma dowodéw na istnienie takiego zwigzku.

Potudniowokoreanscy naukowcy, ktdérzy przeanalizowali 24
badania i opublikowali swéj raport w czasopis$mie Environmental
Health, odkryli wieksze ryzyko zto$liwych nowotworéw mézgu,
oponiakdéw i glejakéw po tej stronie gtowy, po ktdédrej trzymane
byty telefony komdérkowe. Stwierdzili rdéwniez, ze dtugotrwate
korzystanie z telefonéw komdrkowych wigze sie z wyzszym
ryzykiem glejaka.

Potudniowokoreanskie badanie zwieksza liczbe opublikowanych od
2016 roku metaanaliz %*aczgcych promieniowanie telefondw
komérkowych z wiekszym ryzykiem zachorowania na raka mézgu do
siedmiu, napisat dr Joel Moskowitz na swojej stronie
internetowej.

Moskowitz, ktéry kieruje Centrum Zdrowia Rodziny i
Spotecznosci na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley,
prowadzi 1 rozpowszechnia badania nad technologiag
bezprzewodowg i zdrowiem publicznym od 2009 roku.

,Te siedem recenzowanych badan metaanalitycznych zaprzecza
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wnioskom z ostatniego systematycznego przeglgdu WHO"” -
powiedziat Moskowitz. Dodat, ze istniejg dowody na to, ze WHO
wybrato do przeprowadzenia przegladu badaczy uprzedzonych do
branzy.

Dr Lennart Hardell, wiodacy naukowiec, ktéry odkryt zwigzek
miedzy korzystaniem z telefondw komdrkowych a glejakami,
zgodzit sie z Moskowitzem.

Hardell powiedziat w wywiadzie dla The Defender, ze
yuderzajgce” byto to, ze potudniowokoreanscy naukowcy doszli
do wniosku, ktéry byt bezposrednio sprzeczny z ustaleniami
autoréw badania WHO.

»Autorzy badania WHO powinni by¢ odpowiedzialni za swoje
oszukancze zachowanie naruszajgce zdrowie ludzkie 1
srodowisko. Ich brak zasad etycznych w nauce daje ,zielong
karte” do wdrozenia tej technologii - a ofiarg jest
niedoinformowany laik” - powiedziat Hardell, onkolog 1
epidemiolog z Environment and Cancer Research Foundation,
ktory jest autorem ponad 350 artykutdw, z ktoérych prawie 60
dotyczy promieniowania bezprzewodowego.

Badanie WHO twierdzi, ze nie ma
zwigzku miedzy korzystaniem =z
telefonow komérkowych a rakiem
mozgu

W przegladzie badan zleconym przez WHO i opublikowanym
niedawno w Environment International naukowcy przeanalizowallil
63 badania zakonczone w latach 1994-2022, a takze uczestnikow
z 22 krajéw. Oceny tych badan dokonato 11 badaczy z dziewieciu
krajow.

Naukowcy zbadali wptyw czestotliwo$ci radiowych z telefonéw
komérkowych, stacji bazowych, nadajnikéw 1 narazenia



zawodowego.

Skupili sie na nowotworach mézgu dorostych i dzieci, w tym
raku przysadki mézgowej i gruczotdéw S$linowych. Uwzgledniono
rowniez zagrozenie biataczksy.

Naukowcy poinformowali, ze pomimo ogromnego wzrostu
wykorzystania technologii bezprzewodowej w ciggu ostatnich
dwoch dekad, nie odnotowano réwnowaznego wzrostu zachorowan na
raka mézqu. Dodali, ze ocena ryzyka obejmuje osoby, ktére
wielokrotnie prowadzg dtugie rozmowy telefoniczne i te, ktére
korzystaty z urzadzen mobilnych przez ponad dekade.

Potudniowokoreanskie badanie zosta*o opublikowane w
nastepstwie ostatnich danych zdrowotnych z Danii, ktoére
ujawnity, ze liczba nowotwordw osrodkowego uktadu nerwowego
wraz z guzami moézgu rosnie.

,Dania jest znana z doskonatego Sledzenia przypadkéw raka i
niepokojgce jest to, ze ich dane wykazujg wyrazny wzrost” —
powiedziata Mona Nilsson, wsp6tzatozycielka i dyrektor
Szwedzkiej Fundacji Ochrony przed Promieniowaniem.

Dunski Rejestr Nowotwordw 30 wrzesnia opublikowat* raport na
temat liczby ostatnich przypadkéw raka w Danii.

Moderna potwierdza zwiliazek
miedzy szczepionkami mRNA
przeciwko COVID-19 a rakiem
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Firma Moderna przyznata, ze jej szczepionka mRNA przeciwko
COVID-19 powoduje raka po tym, jak w fiolkach z niebezpiecznym
zastrzykiem znaleziono miliardy fragmentow DNA.

Ujawnienie to nastgpito po tym, jak dr Robert Malone wystagpit
niedawno na przestuchaniu ,Urazy spowodowane przez szczepionki
COVID-19” prowadzonym przez kongresmenke Marjorie Taylor
Greene (R-Ga.), podczas ktdérego ujawnit, ze patent Moderny
pokazuje, ze fiolki z jej ,szczepionka” (COVID-19) zawieraja
miliardy fragmentéw DNA i innych zanieczyszczen zwigzanych z
wadami wrodzonymi i rakiem.

Podczas przestuchania dr Malone méwit o tym, jak Moderna
przyznaje w swoim patencie, ze RNA jest lepsze niz DNA w
szczepionkach ze wzgledu na zwigzane z tym ryzyko, ale
zastrzyk mRNA firmy, ktdéry zostat podany dziesigtkom milionéw
ludzi, jest zanieczyszczony tym drugim.

»Moderna ma patent na wykorzystanie RNA w szczepionkach” -
stwierdzit dr Malone. ,Moderna wyraznie przyznaje w nim, ze
RNA jest lepsze od DNA do celéw szczepionkowych ze wzgledu na
problemy, w tym mozliwos¢ mutagenezy insercyjnej, ktdéra moze
prowadzi¢ do aktywacji onkogendéw lub inaktywacji genodw
supresorowych nowotworéw”.

,FDA twierdzi, Ze nie jest Swiadoma zadnych obaw, ale Moderna,
w swoim wtasnym patencie, przedstawia doktadnie te same obawy,
ktére istniejg w odniesieniu do DNA w zakresie mutagenezy
insercyjnej i genotoksycznos$ci”.

»Moderna o tym wie — DNA jest zanieczyszczeniem. Pozostaje w
nich ze wzgledu na sposdéb, w jaki je wytwarzajg .. uzywajg DNA
do produkcji RNA, a nastepnie degradujg DNA, a nastepnie musza



oczyscic¢ zdegradowane DNA z dala od RNA, a proces, ktdrego
uzywaja, nie jest tak dobry ,,.
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Szczepionka mRNA firmy Pfizer na
COVID rowniez zanleczyszczonha
fragmentami DNA powodujacymi raka

Naukowcy ze Standéw Zjednoczonych i Kanady byli w stanie zdoby¢
nieotwarte fiolki szczepionki Moderna przeciwko COVID, =z
wyraznym tancuchem dowodowym, i pobrac¢ z nich prébki. To jest
ich ekspertyza, dla jasnosSci: wykonujag gtebokie
sekwencjonowanie proébek i przekazuja swoje odkrycia dla dobra
publicznego.

To, co odkryli, to duza liczba fragmentéw DNA w preparacie
RNA, do ktdérych zastosowali standardowe narzedzia do
rekonstrukcji, aby zobaczy¢, jak wygladaty koliste plazmidowe
DNA — nic z tego nie zostato ujawnione opinii publicznej.

Dokumentacja sugeruje, ze w fiolkach znajduja sie pewne
sekwencje DNA, ktére normalnie nie sg dozwolone w niczym, co
ma trafi¢ do ludzi, ,z ktdérych nie najmniejszym jest gen
opornosci na antybiotyki” — wyjasnit* dr Malone.

,0bejmujg one te sekwencje z Simian Virus 40 — nie caty wirus,
ale wysoce aktywne sekwencje promotora — co jest doktadnie
tym, czego FDA w swoich starszych przepisach stwierdzita, ze
nalezy unikaé¢, poniewaz stwarza to jeszcze wieksze ryzyko
mutagenezy insercyjnej”.

Okazuje sie, ze zastrzyk mRNA firmy Pfizer dla COVID zawiera
te same zanieczyszczenia. Firma dostarczyta dokumentacje
organom regulacyjnym w USA, Europie i Kanadzie. Organy te



usunety niewielkg adnotacje o sekwencjach SV40, najwyrazZniej
probujgc ukry¢ ja przed opinig publiczna.

»FDA nie wzieta surowych sekwencji DNA, nie zrekonstruowata
tych map plazmidéw i nie przyjrzata sie im” — wyjasnit dr
Malone. ,Po prostu przyjeli za pewnik to, co dat im Pfizer. A
teraz to wszystko wychodzi na jaw dzieki temu, co znalezli ci
badacze”.

Osoby na wysokim szczeblu zaréwno w firmie Moderna, jak i
Pfizer musiaty o tym wiedzieé¢, powiedziat* dr Malone, a
potencjalne konsekwencje dla biorcéw jabtek to ,wszystko, co
jest zwigzane z uszkodzeniem DNA, tj. wady wrodzone 1 rak,
ktére sg najbardziej godne uwagi”.

Zrédto

,Dziwne” raki. Lekarze mowia
o lawinowym wzroscie chorych

Lekarze rozpoznajg wiecej niz wczesniej rzadkich postaci
nowotwordéw, chordb z nietypowym przebiegiem lub bardzo
zaawansowanych. — Nikt nie wie, dlaczego tak jest, a jedyna
zmienng byta pandemia i COVID, ktory prawie kazdego dosiegnagt
— zaznacza chirurg onkolog dr n. med. Pawet Kabata.
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Nowotworowe tsunami wsrod mtodych

Kazdego dnia kilkaset oséb w Polsce dowiaduje sie, ze ma raka.
Prognozy sa mato optymistyczne — z wyliczehA GLOBOCAN wynika,
ze liczba zachorowan i zgonéw na nowotwory do 2040 r.
globalnie zwiekszy sie co najmniej o potowe. To ozhacza, ze za
20 lat co pigta osoba bedzie walczy¢ z choroba onkologiczng.
Eksperci wskazujg tez na systematyczne obnizanie wieku
pacjentow, u ktorych jest rozpoznawany rak.

Postaw kawe

— KohAczymy wtasnie 11. edycje akcji Avon Gabinety z Rézowa
Wstazkg. Przebadalismy 200 pacjentek i wykrylismy i
potwierdzilismy juz pie¢ rakéw piersi w grupie wiekowej 42-48
lat - wskazuje ginekolog i potoznik dr n. med. Jacek
Tulimowski.

— Kiedy zadzwonitem skonsultowaC sie w tej sprawie z kolegami
z Instytutu Onkologii, mdéwigc, ze mam duzo tak mtodych
pacjentek z rakiem piersi, to ustyszatem, ze widzg to samo.
Jest znacznie wiecej pacjentek leczgcych sie w Centrum
Onkologii w Warszawie, $rednia wieku kobiet, ktore sie teraz
zgtaszajg do COI, to 45- 55 lat. To sie pokrywa z prognozami
WHO, méwigcymi, ze w 2050 r. zaobserwujemy wzrost
Smiertelno$ci na nowotwory w grupach oséb mtodych o 80 proc.,
w stosunku do 2020 r. — opowiada lekarz w rozmowie z WP
abcZdrowie.

Wysyp agresywnych nowotworow

Dr n. med. Pawet Kabata, chirurg onkolog z Wojewddzkiego
Centrum Onkologii Copernicus méwi o wysypie ,dziwnych rakéw”.

— Obecnie mamy bardzo duzo bardzo zaawansowanych rakéw. Nikt
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nie wie, dlaczego tak jest, a jedyna zmienng byta pandemia 1
COVID, ktéry prawie kazdego dosiegnat, nie wiemy, czy to ma
jaki$ zwigzek. Natomiast widzimy, ze pacjenci, ktérzy teraz do
nas trafiajg, chorujg inaczej. Widzimy zmiane: albo mamy do
czynienia z bardzo zaawansowanymi chorobami, albo z bardzo
nietypowymi przebiegami, ktéore odbiegajg od tego, do czego
bylismy przyzwyczajeni — ttumaczy ekspert.

— Coraz czesSciej widzimy wyjatkowo agresywne nowotwory, bardzo
rzadkie postaci nowotworéw, albo takie, ktdére przebiegaja w
spos6b zupetnie inny, niz by nakazywata wiedza medyczna
odnosnie do samej biologii nowotworéw. Jest tez bardzo duzo
zaawansowanych nowotworow. Mamy mtode osoby z bardzo
agresywnymi postaciami. Mamy osoby starsze, 90-letnie z tak
agresywnymi postaciami, ze kiedy$S w og6le nikt by nie
przypuszczat, ze moze to dotyczy¢ pacjenta w tak podesziym
wieku, bo jest pewna okreslona biologia nowotworéw — wskazuje
dr Kabata.

Chirurg onkolog przyznaje, ze trudno wyjasnic¢ przyczyny tego
zjawiska. Nasuwa sie pytanie, czy moze to miecC zwigzek m.in.
z pocovidowym deficytem odpornosci, o ktédrym méwi sie coraz
czesciej.

— Rak jest jednak dos¢ jasno powigzany z odpornoscig i z
zaburzeniami odpornosci, wiec nie jest wykluczone, ze
globalnie mamy do czynienia z upoS$ledzeniem, zmiang systemu
odpornosciowego, ktdére moze miel wptyw tez na kwestie
nowotworow — wskazuje lekarz.

Postaw kawe
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Przyczyny opdéznionej diagnostyki

Eksperci zwracaja uwage tez na ogromny problem ,przechodzonych
rakéow” i opdéznionej diagnostyki w Polsce.

— Zdarza sie bardzo duzo pacjentek, ktére przychodzg do nas
dopiero po 4-5 latach przerwy. To, co najbardziej przeraza, to
fakt, ze zmiany rakowe wykrywamy tez u bardzo mtodych
pacjentek. Najmtodsza pacjentka z rakiem szyjki macicy, ktora
trafita do mojej poradni, miata 32 lata — méwi ginekolog dr n.
med. Michat* Bulsa, prezes Okregowej Rady Lekarskiej w
Szczecinie.

Jedng z przyczyn jest niechec¢ pacjentdéow do badan
profilaktycznych, ale jak wskazujg lekarze, brakuje tez
rozwigzan systemowych i szerszego spojrzenia na zdrowie
pacjenta. Przypominajg, ze nadal nie ma chociazby centralnego
rejestru obejmujgcego wyniki cytologii, co znacznie utatwitoby
przeptyw informacji.

— Caty absurd miernej diagnostyki w Polsce polega na braku
informacji o diagnostyce. Na przykt*ad przychodzi do mnie
pacjentka na USG piersi, ja jej robie USG, ale nie omieszkam
przy tym zapyta¢, kiedy ostatnio mia*a badanie ginekologiczne
i cytologie. Jezeli powie, ze miata je wiele lat temu, to
poprosze, zeby to uzupetnita. Natomiast jezeli bede stosowat
metode minimum i wykonam jej tylko USG, to co bede wiedziat o
jej stanie zdrowia? — pyta ginekolog.

Wyjasnia, ze u naszych sgsiaddéw taka wizyta wyglada inaczej i
jest prowadzona bardziej szczegdétowo. — W krajach o$ciennych
lekarz ma kilka formutek, ktore musi zada¢ pacjentce
niezaleznie od jej wieku. Pyta nawet bardzo dojrzate panie 70-
, 80-letnie o ich pozycie seksualne. To wazne, bo dostarcza
wiedzy o ogélnym stanie zdrowia pacjentki. W Polsce tego nie
ma.

— W dodatku nie ma centralnego rejestru danych na temat badan
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pacjentdw. Nie mozemy sprawdzi¢, czy pacjentka ma cytologie
wykonang w panstwowej placowce, jaki jest jej wynik, poniewaz
lekarz w prywatnym gabinecie nie ma wgladu do tych danych.
Takie dane nie sg gromadzone, bo to jest kraj, ktéry zyje na
granicy tektury i papieru toaletowego — puentuje ginekolog.

Katarzyna Grzeda-tozicka

Postaw kawe

»Turbonowotwory” czyli kto
sprzata bazy danych

Jak ukrywane sa zgony na raka powodowane
szczepieniami przeciw Covid

W serii postéw na Twitterze The Ethical Sceptic — ktdéry sam
siebie nazwat* bytym oficerem wywiadu 1 strategiem -
przedstawit serie wykreséw ilustrujgcych, w jaki sposdéb zgony
z powodu nowotwordw sg btednie okreslane jako zgony z powodu
COVID.

Podejrzewa sie, ze jest to proba ukrycia faktu, ze zastrzyki
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przeciw COVID spowodowaty gwattowny wzrost liczby zachorowan
na raka. The Ethical Sceptic zajmuje sie réwniez szczegdétowymi
danymi w artykule ,Houston, mamy problem, czes$é¢ 1” na stronie
TheEthicalSkeptic.com [1]

Jak zauwazono w jego artykule, siedem z 11 kodéw
Miedzynarodowej Klasyfikacji Chorob (ICD) $ledzonych przez
amerykanskie Narodowe Centrum Statystyki Zdrowia — w tym
nowotwory — odnotowato gwattowny wzrost od pierwszego tygodnia
kwietnia 2021r.

.Ta data powstania nie jest koincydencjg, poniewaz zbiega sie
rowniez z kluczowym punktem zwrotnym dotyczgcym szczegdlnej
interwencji w organizm u wiekszosci populacji USA”, zauwaza
The Ethical Skeptic. Innymi stowy, w kwietniu 2021r. duza
czes¢ amerykanskiej populacji otrzymata pierwsze szczepienie
przeciw COVID.

Rosnaca liczba rozpoznan nowotworoéw

Ponizszy wykres, wyrodzniony na Substacku u dr Jennifer Brown
[3], ilustruje cykliczny wzér fali diagnoz raka, od stycznia
2015r. do 1 pazdziernika 2022r. Jak zaznaczono w prawym gérnym
polu tekstowym:

,Powinnismy by¢ w punkcie lub poblizu sezonowego nadiru.
Zamiast tego jestesmy w szczycie wszech czasow nadmiaru CA
[nowotwdr] 1 zmierzamy w goére. Nalezy pamietac, ze w
raportach CA wystepuje znaczne opoéznienie, wiec
prawdopodobnie nie pokazuje to faktycznego nadmiaru”.

W zadnym momencie w ciggu ostatnich siedmiu lat nie
widzielismy takiego wskaznika nowych diagnoz raka. Czy to wina
COVID? Prawdopodobnie, o ile nie uda nam sie zidentyfikowa¢
innego szeroko rozpowszechnionego czynnika Srodowiskowego lub
ekspozycji, ktore zostaty wprowadzone masowo do populacji na
poczagtku 2021r., a ktére wczesniej nie istniaty.
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CDC fatszuje rejestry zgonéw w celu wyeliminowania sygnatu
dot. nowotworoéw

Zgodnie z analizg danych, jakiej dokonat* the Ethical Skeptic z
tygodniowego raportu o zachorowalnos$ci i $miertelnosci w USA
(MMWR) , amerykanskie Centrum Kontroli i Prewencji Choréb [CDC]
filtruje i zmienia oznaczenie zgondéw z powodu raka na zgony z
powodu COVID od 14 tygodnia 2021r. tak, aby wyeliminowac
sygnat dot. nowotwordéw. [4]

Ponizsze dwa wykresy, opublikowane na Twitterze 1 i 2
pazdziernika 2022r., ilustrujg sztucznie ttumiong Smiertelnos¢
z powodu raka. Jak wyjasnia The Ethical Sceptic: [5],[6]

»,Dynamika zestawienia jest ztozona, ale zasada jest prosta.
Kiedy akt zgonu wymienia nowotwdr jako UCoD [podstawowg
przyczyne zgonu], a COVID jako MCoD [gtdwng przyczyne zgonu]
— UCoD i MCoD sg zamieniane, a COVID jest wymieniony jako
UCoD w 100% (425/tydzien).
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»Skutkuje to 20% wszystkich zgondéw na COVID kazdego tygodnia,
a takze o0s6b umierajgcych na raka — co jest razgco wyzsze niz
powinno by¢. Jest to wyrazna nadmierna atrybucja = réwna sie
doktadnie réznicy miedzy krzywymi opdézZnienia kodu raka i
wszystkich innych ICD-10".

,Problemem, przed ktérym stoi CDC, jest.. Co zrobid, gdy
smiertelnos¢ COVID nie jest juz wystarczajgco duza, aby ukryc
nadmierng smiertelnos$¢ na raka?”
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Innymi stowy to, co méwi The Ethical Skeptic, oznacza, ze 20%



tygodniowych tak zwanych zgonéw z powodu COVID to w
rzeczywistosci zgony =z powodu raka, co jest raczej
zdumiewajgce. Ale zamiana podstawowych i gi*déwnych przyczyn
zgonOw, wymieniajagc COVID jako gtdéwna przyczyne, ukrywa (do
pewnego stopnia) fakt, ze zgony z powodu raka gwattownie
wzrosta.

Wedtug jego analizy, zastrzyk przeciw COVID zabija 7300
Amerykandéw tygodniowo. Tymczasem COVID zabija 1740 oséb. [7]
Wiec co takiego CDC obwini, gdy COVID zniknie 1 nie beda juz
mogli zamienia¢ podstawowej i gtownej przyczyny zgonu?

Dane Departamentu Obrony wykazaty masowy wzrost zachorowan na
raka

Niekontrolowane turbodotadowane nowotwory, ktorych
establishment medyczny nigdy wczesniej nie widziat, pojawity
sie dopiero po wprowadzeniu szczepionek przeciw COVID. [8]
Dane z Defense Medical Epidemiology Database (DMED), ujawnione
przez adwokata Toma Renza i senatora Rona Johnsona (powyzej),
wykazaty, ze odsetek zachorowan na raka ws$réd personelu
wojskowego i ich rodzin zasadniczo potroit sie po wprowadzeniu
zastrzykéw. [9]

Jak by¢ moze pamietacie, w ciggu kilku dni od ujawnienia
danych z DMED, baza danych zostata przetgczona do trybu
offline, podobno w celu ,zidentyfikowania 1 skorygowania”
rzekomego problemu z uszkodzeniem danych, a kiedy ja
przywrécono, dane byty juz zmienione, aby ukry¢ te razgco
oczywiste sygnaty zagrozenia. [10]

»Turbo-nowotwory” pojawity sie po wprowadzeniu szczepionki
przeciw COVID

Na powyzszym filmie szwedzka patolog, badaczka 1 starszy
lekarz z Uniwersytetu w Lund, dr Ute Kruger, opisuje zmiany,
ktore osobiscie zaobserwowata po szczepieniach na COVID. Na
przyktad zauwazyta: [11],[12]



= Na nowotwory zapadajg coraz mtodsi pacjenci — najwiekszy
wzrost dotyczy osob w wieku od 30 do 50 lat

= Rozmiary guzéw sg drastycznie wieksze — historycznie, w
momencie diagnozowania raka powszechnie znajdowano 3-
centymetrowe gquzy. Teraz, znajdywane guzy maja
regularnie od 4 do 12 centymetrdw, co sugeruje, ze rosng
znacznie szybciej niz normalnie

= Mnogie guzy w wielu narzadach stajg sie coraz bardziej
powszechne

»Wzrasta liczba nawrotdéw i przerzutdéw — Kruger zwraca
uwage, ze wielu pacjentéw z rakiem, z ktérymi sie
spotyka, byto w remisji od lat, by nagle zostad
osaczonym przez niekontrolowany wzrost nowotworu 1i
przerzuty wkrétce po szczepieniu przeciw COVID

Tych ,turbo-nowotworow”, jak nazywa je Kruger, nie mozna
wyttumaczy¢ opéznionymi badaniami przesiewowymi na raka z
powodu lockdowndéw i innych ograniczen zwigzanych z COVID,
poniewaz te czasy juz dawno minety. Pacjenci, mimo ze maja
dostep do badan medycznych, jak w minionych latach, wykazuja
znaczgco zaostrzony wzrost guza 1 badaczka uwaza, ze [JJdzieje
sie tak, poniewaz nowotwory sa ,turbodotadowywane” przez
wstrzykniecia mRNA.

Dr Ryan Cole rowniez omowit eksplozje raka (patrz wideo
ponizej). Uwaza, ze [J[Jzastrzyki przede wszystkim przyspieszaja
juz istniejgce nowotwory, poprzez deregulacje immunologiczng.
[13] Zauwazyt, ze nowotwory, ktére normalnie mozna by
kontrolowa¢ i trzymaé¢ w ryzach, dajgc pacjentowi kilka lat
wysokiej jakosci zycia, po zaszczepieniu sie przeciw COVID,
rak nagle wymykat sie spod kontroli i w szybkim tempie
prowadzit do zgonu.

Dane sa tak bardzo znieksztatcone, czy kiedykolwiek dotrzemy
do prawdy?

Smutna rzeczywistos$¢ jest taka, ze wiekszos¢ Zrédet danych
jest na ten moment tak znieksztatcona, ze [J[J]jest mato



prawdopodobne, abysmy kiedykolwiek byli w stanie poznad¢ catg
prawde. CDC zaczeto manipulowa¢ danymi juz w 2020 roku i nie
przestato. Baza DMED, ktéra historycznie byta jedng z
najlepszych i najbardziej nieskazitelnych, zostata teraz
zmodyfikowana. Ten sam los spotkat tez inne Zrdédta danych.

To juz przekracza wszelkie granice, a osoby zajmujgce sie
obrobka danych, tacy jak The Ethical Skeptic, pokazuja, jak
zta jest sytuacja. Pomyst, ze CDC ‘upieksza’ statystyki, aby
ukry¢ wyrazne sygnaty o niebezpieczenstwie, jest przerazajacy
i skrajnie nieetyczny, a jednak to wtasnie widzimy. Pytanie
brzmi, dlaczego doktadaja wszelkich staran, aby chroni¢ tak
Smiercionosny produkt? Twoje przypuszczenia sg réwnie dobre
jak moje.
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