Reka panstwa na gardle

Wielu ludzi w Polsce, ( i nie tylko) *udzi sie, ze pomimo
olbrzymiej przewagi organizacyjnej 1 medialnej opresyjnego
systemu wtadzy, jest jeszcze mozliwe jeszcze prowadzenie
jakiej$ dziatalnosci opozycyjnej. Niestety, to, co byto realne
jeszcze 20 lat temu, teraz wydaje sie juz niemozliwe. Panstwo
i jego stuzby, a nawet poszczegdlne korporacje na skutek
rozwoju technologicznego pozyskaty obecnie mozliwosci
dogtebnego inwigilowania kazdego obywatela, a nawet wstepnej
automatycznej analizy pozyskanych danych. Dzieki temu dany
osrodek sity moze szybko reagowa¢ na powstajgce kryzysy i
znajdowa¢ skuteczne rozwigzania. Sprawujgcy wtadze, bowiem nie
mogg sobie obecnie pozwolié¢ na pozostawienie bez opieki
zadnego zakamarka przestrzeni publicznej. Tam czai sie
potencjalne zagrozenie. Opozycja musi by¢ wykryta i
unieszkodliwiona.

Dlatego tez najwazniejszym zadaniem stuzb medialnych nie jest
informowanie obywateli, ale wytawianie potencjalnych Zrdéde%t
zagrozen i konkurencyjnych narracji, oraz analiza danych i
likwidacja rozpoznanych wrogow.

Wazna jest tez stata praca polegajgca na promowaniu wtasnych
kanatéw informacyjnych, swoich liderdw i ekspertéw, tak, aby w
chwilach réznych przesilen politycznych i informacyjnych mogli
skutecznie przejgé najwazniejsze narracje.

Wydaje sie, ze drugg najwazniejszg rola funkcjonariuszy jest
umiejetnos¢ szybkiej reakcji — w taki sposdb, aby do opinii
publicznej nie przedostaty sie informacji inne niz te pozadane
przez wtadze. Gdyby nawet takie sie pojawity, to wazne, aby
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istniat zespdét medialny, aktorski, naukowy mogacy odpowiednio
je wyttumaczy¢ manipulowanemu spoteczenstwu.

MASOWI MANIPULATORZY

Najwazniejsi s masowi — przemystiowi nadzorcy-
wyspecjalizowane media, ktore kontrolujg organizacyjnie
najwazniejsze kanaty przekazu- internet, telewizje, radio 1
prase. Pomimo szczytnych deklaracji o stuzbie publicznej 1
zaangazowanym dziennikarstwie, staty sie one osSrodkiem
dezinformacji spotecznej, ktdére w sposéb masowy fatszuja
rzeczywisty stan rzeczy. Ich wrogg i negatywna role ujawnita
tzw. ,pandemia kowid”, gdzie widzielismy jak na polecenie
zewnetrznych decydentéw tworzyty fatszywe mity, ktdére pdzniej
postuzyty do masowego ogtupiania spoteczeristwa. Na przyktad w
Polsce wprowadzono tzw. lockdown ( zamkniecie catego panstwa)
po zaledwie 20 stwierdzonych tzw. ,przypadkach kowida”, co
wOwczas na pewno nie byto zadng epidemig. Nastepnie te same
media prawie dwa lata stale i1 sztucznie nakrecaty terror
miseczkowy 1 szczepionkowy. I robity to dostownie wszystkie —
of TVP do Radia Maryja.

Obecnie, w czasie konfliktu na Ukrainie rdéwniez dostrzegamy,
ze oficjalne narracje zupeinie rozmijajg sie z prawda 1 nie
stuzg informowaniu og6tu spoteczenistwa, ale jakims zewnetrznym
celom politycznym czy tez obcym korporacjom. Celowo
spreparowane — fatszywe narracje przyczyniaja sie do powaznych
szkdod gospodarczych i de facto przeszkadzaja zwyktym ludziom
we wtasciwej ocenie sytuacji w swoim otoczeniu. Nie ma tutaj
czasu na analizowanie przyczyn tego stanu rzeczy. Faktem jest,
ze sterowanie jak i finasowanie wiekszo$ci medidéw jest zupeine
oderwane od wptywu spoteczenstwa, ktére nie dysponuje ono
zadnymi mechanizmami ich kontroli. Spoteczenstwo staje sie
wytgcznie przedmiotem, ktorym sie manipuluje. Masowe media
maja za zadnie urobi¢ informacyjnie szerokie masy odbiorcéw —
przecietnych Kowalskich i narzucié¢ wiekszosSci zaprogramowane
wczesniej narracje wyznaczone wczes$niej przez decydentoéw.



Robig to bardzo skutecznie i niemal bez przeszkdédd. W Polsce
nie ma zadnych procedur chronigcych obywateli przez negatywnym
wptywem sterowanych zewnetrznie mass-medidw.

SKANALIZOWANE ORGANIZACJE

Partie polityczne w Polsce to kolejne przymusowe kanaty, do
ktéorych zapedza sie ludzi pragngcych dzia*aé¢ spotecznie.
Obserwujemy tutaj sytuacje podobng do tej w mediach, jednakze
z uwagi na wage partii w procesie sprawowania wtadzy, kontrola
zewnetrzna jest zwielokrotniona. Nadzorcy zewnetrzni $cisle
selekcjonujg grono o0s6b dopuszczonych do rytuatéw
demokratycznych ( elekcji). Fasadowos$¢ systemu wyraznie widad
na pierwszy rzut oka. Nic, bowiem nie rodzi sie tutaj
demokratycznie z dotu. Wszystko — zardowno idee jak 1
finasowanie jest narzucane z gory i przydzielane starannie
dobranym funkcjonariuszom. Dla plebsu istnieje dosy¢ waski
zakres potencjalnych wybordéw- tzw. lewica lub tzw. prawica.
Ideologia jak najbardziej ogdélna, z regquty - bez
najwazniejszych — ekonomicznych szczegdétdédw. Krzykliwe hasta i
100 % populizmu. Zupeitna gwarancja, ze absolutnie nikt nie
przebije sie z jakim$ niewygodnym pomystem. W zamian za
pilnowanie interesu i nie zadawanie pytan, nadzorcy pozwalaja
kadrze intensywnie grabi¢ miejscowych. Wydaje sie, ze nikt
niezalezny nie ma obecnie szansy, jako opozycja przebic¢ sie do
gtédwnego nurtu polityki. Ostatnim, ktéremu to sie udato byt
Andrzej Lepper. Obecnie prawie wszystkie bez wyjatku partie to
organizacje zrzeszajgce postusznych, bezpruderyjnych
funkcjonariuszy, ktdérzy za obietnice o charakterze finansowym
godzg sie na wszystkie mozliwe podtos$ci i zdrady.

»MAGNESY"” DLA OPORNYCH

Nie kazdego da obtaskawi¢ jakim$ stanowiskiem lub przekona¢
bezmyslng mainsteamowa propagandg. W kazdym spoteczenstwie
istnieje grupa tzw. wiecznych opozycjonistéw i osdéb, ktdre sg



ostrozne i nieufne, zyjg w rozproszeniu — nie skupiajg sie w
jakies wieksze struktury. Dla tych pojedynczych ,opornikoéw”
wtadza przygotowata =zastepczych 1liderdéw, swego rodzaju
»,magnesy”, ktdére majg przyciggal wszystkie pozostate jeszcze
niezalezne odpryski. Pozna¢ ich mozna od razu, znajg sie na
wszystkim i krzyczg najgtosniej. Ich rolg jest blokowanie,
zagtuszanie tych wszystkich, ktérzy mogliby by stac sie
naturalnymi liderami Srodowisk niezaleznych. ,Magnesy” tak jak
i wczes$niej wymienione mechanizmy kontroli narzucane sg z
gory. Dysponujg najczes$ciej znacznymi Srodkami finansowymi i
przychylnoscig w mediach. Swoje prawdziwe poglady ujawniaja
rzadko. Robig to tylko w razie zagrozenia dla catego systemu
wtadzy.

RODZI SIE NOWE

Stary model panstwa odchodzi powoli do lamusa. Stale rozwijany
jest model totalitarny majgcy swdj pierwowzdér w hitlerowskich
Niemczech. Inaczej sie nie da. Tylko w ten sposdéb wtadza moze
zmobilizowa¢ wszystkie zasoby, ktorymi dysponuje, aby obronid
sie przez zewnetrza ingerencjag i po prostu przetrwaé. Dotyczy
to nie tylko takich panstw, jak Polska. Nawet tak silne kraje,
jak Francja czy Niemcy majg obecnie potezne problemy, aby nie
da¢ sie do konfica zdominowa¢ przez najwiekszych graczy.
Zewnetrzna agresja wymaga skupienia wszystkich sit panstwa.
Dlatego tez nie ma sensu udawaé, ze beda dalej istnieé¢ jakies
reguty demokratyczne i fair play. To nieprawda. Zadecyduje
brutalna sita i zewnetrzne poparcie grup interesariuszy. Kto
ma wieksze zasoby zmobilizowanej sity — wygrywa i decyduje o
zyciu i losie przegranych. Bedzie mniej tradycyjnych swobdd i
wolnosci a coraz wiecej kontroli i inwigilacji. Dawni
dziennikarze odeszli do lamusa. Nowi funkcjonariusze medialni
bedg jedynymi zarzgdcami obowigzujacych narracji. Panstwo
zaproponuje takze samo jedyne formy zrzeszania sie 1
dziatalnos$ci partyjnej. Stosowne gremia wyznaczg takze
najlepszych opozycjonistow i bezpieczne dla wtadzy formy
kanalizowanego oporu. Witamy w nowym wspaniatym Swiecie!



Piotr Panasiuk

Znika artykut =zatytutowany
«Kontrola umystu za pomoca
fal dzwiekowych - Co
kombinuje Schwab?

Kilka dni temu WEF usunat ze swej strony internetowej artykut
z roku 2018, zatytutowany “Mind Control using sound waves” -
Kontrola umystu za pomoca fal dZzwiekowych:
https://www.weforum.org/agenda/2018/11/mind-control-ultrasound
-neuroscience



https://myslpolska.info/2022/10/24/reka-panstwa-na-gardle/
https://ocenzurowane.pl/znika-artykul-zatytulowany-kontrola-umyslu-za-pomoca-fal-dzwiekowych-co-kombinuje-schwab/
https://ocenzurowane.pl/znika-artykul-zatytulowany-kontrola-umyslu-za-pomoca-fal-dzwiekowych-co-kombinuje-schwab/
https://ocenzurowane.pl/znika-artykul-zatytulowany-kontrola-umyslu-za-pomoca-fal-dzwiekowych-co-kombinuje-schwab/
https://ocenzurowane.pl/znika-artykul-zatytulowany-kontrola-umyslu-za-pomoca-fal-dzwiekowych-co-kombinuje-schwab/
https://www.weforum.org/agenda/2018/11/mind-control-ultrasound-neuroscience
https://www.weforum.org/agenda/2018/11/mind-control-ultrasound-neuroscience

coo  World Economic Forum ﬂ ’
' @wef - Segui

Mind control using sound waves. We ask a scientist how it
works wef.ch/2RD4mME #science #gfc18
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Dlaczego usunieto ten artykut?

Czy zamierzajg korzysta¢ z omawianej techniki? - Czy juz z
niej korzystaja?

Czy chcg ukry¢ swoje kolejne kroki w kontrolowaniu mas?

Czy usuneli go z tego samego powodu, dla ktdorego usuneli
artykut «Nie bedziesz posiadat
niczego»? https://web.archive.org/web/20161125135500/https://
www.weforum.org/agenda/2016/11/shopping-i-can-t-really-remembe
r-what-that-is/ — Bo inaczej ludzie zorientowaliby sie, kto
stoi za tym wszystkim...

Usuniety artykut WEF dostepny jest pod
linkiem: https://web.archive.org/web/20181211093235/https://ww
w.weforum.org/agenda/2018/11/mind-control-ultrasound-
neuroscience/
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Oto on: «Kontrola umystu za pomoca fal dzZwiekowych? — Pytamy
naukowca, jak to dziata»

Obecnie wydaje sie, ze nieinwazyjna neuromodulacja, czyli
zmiana aktywnosci mézgu bez wuzycia chirurgii, moze
zapoczatkowa¢ nowg ere w opiece zdrowotnej. Przetomowe
osiggniecia mogg obejmowal 1lepsze zarzgdzanie chorobg
Parkinsona i Alzheimera, zmniejszenie bélu przy migrenach, a
nawet odwrécenie zaburzen poznawczych spowodowanych urazem
mozgu.

Ale co sie stanie, jesli ta technika zmiany naszych fal
mézgowych wymknie sie spod kontroli i wpadnie w niepowotane
rece? WyobrazZmy sobie dyktatorski rezim, ktdéry ma dostep do
sztuczek i narzedzi pozwalajgcych zmienié¢ sposdéb myslenia i
zachowania swoich obywateli.

Tak wyglada pole bitwy etycznej, na ktorym znalazt sie Antoine
Jerusalem (na zdjeciu ponizej), profesor nauk inzynieryjnych
na Uniwersytecie Oksfordzkim, badajgcy potencjat technologii
ultradzwiekowej w walce z chorobami i zaburzeniami
neurologicznymi.
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https://eng.ox.ac.uk/people/antoine-jerusalem/ https://www.wef
orum.org/people/antoine-jerusalem

W tym oto wywiadzie, przeprowadzonym w ramach dorocznego
spotkania Swiatowego Forum Ekonomicznego na Bliskim Wschodzie
naukowcéw, przedstawicieli rzgdu i biznesu, opowiada nam
wiecej o tym rozwijajgcym sie obszarze badan.

VIDEO: «Shaping a New Global
Architecture» https://web.archive.org/web/20181128085745/https
: //www.weforum.org/events/annual-meeting-of-the-global-future-
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councils
Kontrolowanie mézgu za pomocag fal dzZzwiekowych: jak to dziata?

Céz, przechodzac od razu do nauki, zasada nieinwazyjnej
neuromodulacji polega na skupieniu fal ultradzZzwiekowych w
danym regionie mézgu, tak aby wszystkie zebraty sie w matym
punkcie. Nastepnie, majgc nadzieje, ze przy odpowiednim
zestawie parametréw, moze to zmieni¢ aktywnos¢ neurondw.

Jesli chcesz pozby¢ sie neurondéw, ktdre oszalaty, na przyktad
w epilepsji, to mozesz chcie¢ podkreci¢ energie, aby je zabic.
Ale jesli chcesz selektywnie promowa¢ lub blokowal aktywnos$¢
neurondw, musisz doktadnie dostroi¢ fale ultradZzwiekowe.

Innymi s*owy, istnieje réznica pomiedzy stymulacja
ultradZzwiekowg uzywang do usuwania tkanek, a neuromodulacijg
ultradZzwiekowg, ktérej celem jest kontrolowanie aktywnosci
neuronéw bez uszkadzania tkanek.

Neuromodulacja ultradZzwiekowa to cos$, co zdecydowanie dziata,
ale czego wcigz nie rozumiemy.

Jakie dobro spoteczne moze z tego wyniknac?

Obecnie méwi sie o chorobie Alzheimera i Parkinsona, a takze o
urazach mézgu. Ale naukowcy przygladajg sie rdéwniez rdzeniowi
kregowemu i obwodowym uktadom nerwowym. Jes$li chodzi o mnie,
to skoro mézg jest de facto centrum decyzyjnym dla tak wielu
procesdw, to kazdy z nich moze by¢ przedmiotem badan.

Czy jest to bezpieczne?

Przy préobie “kontrolowania” aktywnosci neurondéw poprzez
dostarczanie drobnych drgan mechanicznych do rejonu mézqgu,
wazne jest, aby ostros¢ ultradZzwiekédw, czestotliwosé¢ i
amplituda byty odpowiednio dostrojone, w przeciwnym razie mdzg
moze zostal potencjalnie uszkodzony. Chodzi o to, ze nadal nie
wiemy, jak to wszystko dostroic¢; a gdybym miat troche
przesadzi¢, mégibym powiedziel, ze nasze obecne podejscie nie
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jest tak dalekie od bawienia sie ustawieniami w radiu, az
ustyszymy wtasciwg stacje.

Jedng z wielu trudnod$ci jest uzyskanie pewnos$ci, ze
rzeczywiscie kontrolujemy neurony za pomocg tych fal
dzwiekowych, w przeciwienstwie do ich uszkadzania. Prawda jest
taka, ze wcigz nie wiemy, jak ten proces dziata. A jesli nie
wiesz, jak dziata, nie wiesz, ile to jest “za duzo”.

Jakie sa najwieksze wyzwania etyczne?

Potencjat tej techniki jest ogromny — rozumiem przez to samg
liczbe zastosowan, a takze etyczne wykorzystanie.

Z perspektywy biologicznej jest ona podobna do narkotykow.
Moze cie wyleczy¢, moze cie uzalezni¢ 1 moze cie zabid.
Wszystko polega na tym, by pozosta¢ w ramach danego zestawu
regut. Z perspektywy etycznej Swiat zmienia sie tak szybko, ze
trudno ocenié¢, co bedzie dopuszczalne jutro, co nie jest dzis.

Jestem tez przekonany, ze natura ludzka jest taka, ze jesli
cos mozna zrobié, to zostanie to zrobione. Pytanie tylko przez
kogo. Wola*bym, zeby “taniec” prowadzito wuczciwe
spoteczenstwo, a nie jakie$ zbdjeckie panstwo bez szacunku dla
zycia ludzi i zwierzat. Jesli chcemy prowadzi¢ ten “taniec” za
10 lat, musimy zacza¢ badania juz dzis.

Jak bardzo dystopijne moze sie to stac?

Widze nadchodzacy dzien, w ktérym naukowiec bedzie w stanie
kontrolowa¢ to, co dana osoba widzi w swoim umysle, poprzez
wysytanie odpowiednich fal do wtasciwego miejsca w jej mbzgu.
Zgaduje, ze wiekszos¢ sprzeciwdw bedzie podobna do tych, ktére
styszymy dzis o przekazach podprogowych w reklamach, tylko
znacznie bardziej gwattowna.

Technologia ta nie jest pozbawiona ryzyka niewtasciwego
wykorzystania. Moze to by¢ rewolucyjna technologia opieki
zdrowotnej dla chorych lub doskonate narzedzie kontroli, za



pomocg ktorego bezwzgledni kontroluja stabych. Tym razem
jednak, kontrola bytaby dostowna.

Co mozemy zrobié, aby zabezpieczy¢ jej potencjat?

Nie zamierzam twierdzié, ze naukowcy sg wszyscy madrzy i znaja
sie na tym, co nalezy, a czego nie nalezy robic¢. Niektérzy z
nas posung sie tak daleko, jak to tylko mozliwe. Ale taka jest
natura ludzka, a nie tylko naukowcow.

Tak czy inaczej, naszym zadaniem jest znalez¢ cos, co jest
korzystne dla ludzkosci. A jesli znajdziesz sposdb, by uczynic
kogos lepszym, to najprawdopodobniej wiesz tez, jak zrobic coS$
przeciwnego. Celem jest upewnienie sie, ze regulacja zapobiega
temu drugiemu, nie utrudniajgc jednoczes$nie tego pierwszego.
Uwazam, ze taka jest rola regulatordow. I mysle, ze Unia
Europejska, w ktérej pracuje, jest w tym catkiem dobra.

Inng rola politykdw powinno byc¢ zapewnienie platformy
komunikacyjnej, ktéra wyjasni dtugg wizje danego obszaru
badan. I moze sie okaza¢, ze jest za wczed$nie, albo nie jest
to dobry pomyst, a ostateczng decyzja moze by¢ rdéwnie dobrze
jego wstrzymanie. Ale w dtuzszej perspektywie spoteczenstwo
powinno mie¢ wyjasnione potencjalne korzysci z nowej
technologii w prostych stowach, co jest czym$, w czym naukowcy
niekoniecznie sg dobrzy.

Politycy powinni pamietac, ze jesli my tego nie zrobimy, to
ktos gdzies i tak to zrobi.. prawdopodobnie bez zadnych
uregulowan.

Na
podstawie: https://strangesounds.org/2022/06/are-they-planning
-on-using-it-wef-removes-article-about-mind-control-using-

sound-waves.html
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Jak ogtupilaja nas, zmienilajac
znaczenlie sitow
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My$limy s*owami. Komunikujemy sie stowami. Prawo zapisujemy
stowami. Oznacza to, ze bycie kompetentnym w kazdej z tych
dziedzin wymaga jasno$Sci znaczenia kazdego wykorzystanego
stowa. Co wiecej, zawsze istnieje zagrozenie, ze zmiana
sposobu uzywania danego s*owa, wynikajgca chociazby =z
spostmodernistycznej kultury.. zmierzajgcej do redefiniowania
kluczowych pojec¢”, moze wywotal zamieszanie, ktdre niesie za

sobg powazne konsekwencje.

Takie zamieszanie moze objawi¢ sie w wielu sytuacjach.
Przyktadowo C. S. Lewis w swoim dziele Death of words opisuje,
w jaki sposdb stowa takie jak gentleman czy chrzesScijanin
deewoluowaty od swoich rzeczywistych znaczen do stéw
oznaczajacych to co dobre (pochwalam) i zte (nie pochwalam).
Konsekwencje tego zjawiska mogg by¢ niebezpieczne, poniewaz
,Zabijajgc stowo, zaciemnite$ takze w ludzkim umysle to, co
dane stowo oznaczato. Ludzie wkrotce zaczynajg mysleé, czym
byto to, czego zapomnieli wypowiadac”.

By¢ moze najbardziej niebezpiecznym obszarem, w ktérym
dokonuje sie redefinicja poje¢ jest ta zwigzana z panstwenm,
poniewaz jest to jedyna instytucja, ktéra ma prawo stosowad
przemoc wobec innych. Zmiany dokonywane przez osoby u wtadzy
zazwyczaj dgzg do zwiekszenia kompetencji, poprzez zwiekszenie
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zakresu przemocy, jaki moze wykorzystaé¢ wobec obywateli. Co
wiecej, wyjagtkowa historia Standw Zjednoczonych nasycona jest
narracjami o wtadzy i wolnosci. Narracjom tym mozna nadawad
odmienne znaczenia.

Innymi stowy George Orwell miat dobre powody, aby stwierdzié¢ w
swoim siynnym dziele Politics and the English Language, ze
,upadek jezyka musi ostatecznie nies$¢ za sobg polityczne i
gospodarcze skutki”. Orwell zauwaza tez, ze ,wiele stéw
zwigzanych z polityka.. demokracja, socjalizm, wolnos¢,
patriotyzm, realizm, sprawiedliwos$¢ posiada kilka odmiennych
znaczen, ktéorych nie da sie ze soba pogodzié.. Tego typu stowa
sg czesto celowo wykorzystywane w nieuczciwy sposob”.

Konsekwencje tego zjawiska sg uderzajgco zauwazalne w 2021
roku. ,W naszych czasach polityczne przemowy 1 odezwy sg w
duzej mierze prdba obrony rzeczy nie do obronienia.. Dlatego
tez jezyk polityki musi sktada¢ sie z duzej dozy eufemizmoéw,
niedookreslonych pytan i niejasnych, mglistych odpowiedzi”
tak, aby stuzy¢ ,ktamstwom, unikom, szalenstwu, nienawisci i
schizofrenii”. Pierwszym krokiem w celu rozwigzania tego
problemu powinno by¢ przywrdécenie jasnosci jako ,niezbednego
pierwszego kroku w strone politycznej regeneracji.”

Pomimo iz niektdérzy wydaja sie nie zwraca¢ uwagi na hipokryzje
i ktamliwe przeinaczenia, ktdére stanowig ogromng czes$¢ jezyka
polityki, to dla wiekszosSci o0s6b juz chwila refleksji
wystarcza, aby dostrzec przynajmniej cze$é¢ tego procederu.
Jednakze taka wybidrcza Swiadomo$C zjawiska jest wcigz w duzym
stopniu niedoszacowaniem jego skali i konsekwencji, jakie za
sobg niesie. Rzadko bywa bowiem tak, aby uzyta zostata tylko
jedna forma przektamania rzeczywistosci, wspierajgca rozrost
uprawnien wtadzy. Wiele wykorzystanych jednoczesnie przektaman
moze sprawicC, ze jasne postrzeganie pewnych kwestii staje sie
niemozliwe.

Aby zobaczy¢, na jak szerokg skale stosuje sie retoryczne
zagrywki i jak trudno podda¢ krytycznej ocenie opisany przez



Orwella ,jezyk polityki.. zaprojektowany tak, aby wypowiadane
ktamstwa brzmiaty wiarygodnie.. i aby dac¢ sprawia¢ wrazenie, ze
wszystko opiera sie na solidnych fundamentach”, przyjrzyjmy
sie kilku z takich stéw-putapek.

Jednosc¢

Zgodnie z tradycjg, podczas uroczystos$ci inauguracyjnej Joe
Biden podkreslit jednos$¢ Ameryki. Stowa , jedno$¢” uzyt osiem
razy, jesli dobrze pamietam. Majgc jednak na uwadze, w jaki
sposdb demokraci zachowywali sie wobec swoich politycznych
oponentdow, wykorzystujgc kazdg nadarzajgcg sie sytuacje do
atakéw personalnych 1lub snucia insynuacji, mozna zadad
pytanie, czy mamy do czynienia z jakgkolwiek formg jednosci,
inng niz tg znang z piosenki Franka Sinatry My Way.

Co wiecej, jedno$¢ rozumiana jako umiejetnos¢ zgadzania sie w
pewnych okreslonych kwestiach jest nie tylko nieobecna, ale
wrecz nieosiggalna. O0dkad zaczelismy poszerzaé¢ spektrum
naszych pogladéw poprzez mgliste, ale potencjalnie
optymistyczne uogdlnienia, Amerykanie nie zgadzajag sie w
niemal niczym, a nasze cele sg zazwyczaj do siebie
przeciwstawne.

Wszyscy chcemy jedzenia, ubran, dachu na gtowg, opieki
zdrowotnej itp. Ale chcemy, aby dobra te miaty rodzne
wtasciwosci i byte dostarczane w rdéznej liczbie. Co wiecej,
nie chcemy, aby byty dostepne w tym samym miejscu, w tym samym
czasie, dla tych samych oséb, nie wspominajgc juz o tym, przez
ktorg partie miatyby by¢ finansowane. R6zni nas takze to, na
jakie kompromisy jestesmy gotowi pdéjs$¢, rezygnujgc z czesci
naszych pragnien. Gdy tylko zmuszeni jestesmy do zawierania
kompromisdéw, mierzymy sie z rzadko$cig dobr, ktora wywotuje
konflikty. Wzajemnie sprzeczne dgzenia nie moga zostacd
magicznie zjednoczone.

Potencjalnie osiggalna jednos$¢ nie uwzglednia zatem
okreslonych dazen, ktére trzeba pogodzic¢. Dlatego tez w czasie



wojny, gdy nasze zycie 1 wszystkie jego elementy sg zagrozone,
pojawia sie mozliwo$¢ osiggniecia jedno$ci narodowej,
polegajgcej przynajmniej na stawieniu czota wrogowi. Dlatego
tez politycy tak chetnie wypowiadajg ciggte ,wojny” przeciwko
biedzie, narkotykom, bezdomnosci. To, w czym moglibysmy
0siggnag¢ jednosé, to przede wszystkim sposdb, w jaki
moglibysmy godzi¢ i wspdélnie osiggal nasze rdzne, sprzeczne
cele. Niestety w tym aspekcie polityka spektakularnie zawodzi.

Gdy ludzie chcg osigga¢ swoje cele poprzez cos co Fraz

Oppenheimer nazwat ,S$rodkami politycznymi”, sukces polega
gtéwnie na zawlaszczaniu cudzej wtasno$ci. Stanowi to
przeciwieAstwo stosowania ,S$rodkéw ekonomicznych”, ktoére

opierajg sie na dobrowolnych umowach. Takie ,jednoczenie”
politycznych inicjatyw stanowi prostg droge do
zantagonizowania tych, ktérzy nie godzg sie na dane
rozwigzanie i nie chcag ponosi¢ ciezaru jego wdrozenia. Kiedy
sita odbieram ci twoja wtasnos¢ w imie celow, co do ktérych
sie nie zgadzasz, naruszam twoje prawa i zabieram czes¢
srodkéw potrzebnych ci do realizacji wtasnych pragnien.
Politycy postugujg sie stowem jednos¢, aby utatwic¢ ten
proceder.

Istnieje jedna rzecz, co do ktéorej mozemy sie zgodzic,
niezaleznie od tego na ile wolni jestesmy w osigganiu wtasnych
celow. Wszystkie jednostki czerpig korzys¢ z czego$, co John
Locke okreslit jako ,wzajemna ochrona swojego zycia, wolnos$ci
i wtasnosci” lub tez, jak ujat to Jefferson, z ,pogoni za
szczesciem”. Oznacza to obrone wolnosci i praw wtasnosci
kazdej jednostki oraz zapewnienie swobody handlu i zawierania
kontraktéw. Jak dawno temu zauwazyt* David Hume, gdy okreslone
zostang prawa wtasnosci 1 sg one powszechnie chronione,
wszystkie pozostate aspekty zycia mozna oprzeé¢ na
dobrowolnosci. Nikt nie moze narzucic¢ swojej woli, %amiagc
prawa innych. Mamy tutaj do czynienia z tradycyjng definicja
sprawiedliwo$ci — ,da¢ kazdemu to co jego”.

Oznacza to takze, ze kazdy, kto proponuje rozrost panstwa poza



swoje ograniczone funkcje, ktdére rzeczywiscie przyczyniajg sie
do tego, co konstytucja okresla mianem ogdélnego dobrobytu,
odrzuca jakakolwiek forme osiggalnej jednos$ci. Gdy panstwo
depcze wybory jednostek, zamiast je chronié¢, to ustanawia
raczej wtasng dominacje, niz dobrowolng wspéiprace i wzajemnie
wypracowany konsensus. Dlatego tez retoryka politycznej
jednosci, jakkolwiek nie chwytataby za serce i ilekro¢ nie
bytaby powtarzana, jest niczym wiecej jak tylko kamuflazem,
ktéry przykrywa niesprawiedliwe traktowanie jednych dla
korzysci drugich.

My

»My” stanowi przydatny dodatek do ,jednos$ci”. Razem pomagaja
siaC¢ niezrozumienie w kwestiach zwigzanych z panstwem. Nawet
trywialny fakt, ze stowo to wystepuje w liczbie mnogiej
sugeruje, ze jedno$¢ istnieje, nawet jesli zgoda w
spoteczeAstwie ogranicza sie do tego, aby kogos okrasc.

Stowo to umozliwia takze popetnienie logicznego btedu
ekwiwokacji, kiedy to znaczenie wyrazu zmienia sie w trakcie
wypowiedzi. Przyktadowo, wielokrotnie jako Amerykanie bylismy
zapewniani, ze ptacac za ochrone socjalng czerpiemy z tego
korzysci. Ale ,my” odnoszgcy korzysci netto, zwtaszcza ci z
mtodych pokolen, ktdérych korzysci byty znacznie wieksze niz
koszty, to catkiem inni ,my” niz pokolenia ptacgce teraz za to
rachunek. Setki miliarddéw redystrybuowanych dolarow ukryto
poprzez proste zagregowanie wielu réznych grup i jednostek do
jednego ,my” (podobnie jak na przyktad wtedy, podnosi sie
kwestie pomocy biednym jako grupie poprzez wprowadzenie ptacy
minimalnej, ignorgc fakt, ze dla osdb, ktére stracity prace,
rozwigzanie to jest szkodliwe).

W jezyku angielskim zwigzek miedzy stowami ,we” i ,you” czyni
ten drugi termin dos$¢ podejrzanym, po czesci dlatego, ze
Amerykanie przestali rozréznia¢ miedzy thou (ty) i ye (wy)
zastepujac je pojedynczym ,you”, ktdére moze wystepowal zardwno



w liczbie pojedynczej, jak i mnogiej. Ktos mdgiby powiedzied
»this will protect you” (to ochroni was/ciebie), majac na
mysli zaréwno ,to ochroni jednostke, do ktdérej kieruje swoja
wypowiedz, a zaszkodzi reszcie”, jak i ,to ochroni jednostke,
do ktdérej kieruje swojg wypowiedZ, nie czynigc tym samym
krzywdy innym”. Nie musisz odwotlywa¢ sie do kazdego z osobna.
Nawet jesli ktos powie ,ochronie was”, moze to oznaczad
,ochronie grupe, do ktérej sie zwracam i zrobie krzywde innym”
lub ,ochronie grupe, do ktdérej sie zwracam bez wyrzadzania
szkody innym”. Ponownie nie ma potrzeby zwracania sie do
kazdego z osobna. Jedno$¢ wymaga, aby niczyje prawa nie byty
naruszane, jednakze stowo to jest powszechnie uzywane, aby
opisa¢ co$ zupektnie przeciwnego.

Prawa

Zardéwno ,jednos¢”, jak i ,my” prowadzg do wypaczenia stowa
.prawo”, poniewaz jego typowe uzycie pomija kluczowe
rozréznienie na ,prawo negatywne”, a zatem wolnos¢ od

przemocy, i ,prawo pozytywne”, ktdére oznacza powinno$¢ innych
wobec ciebie.

»Pozytywne” prawa do mieszkania, edukacji, opieki zdrowotnej
zapewniane lub dostarczane przez panstwo wymagajg, aby ktos
inny za nie zaptacit. Jednakze ta koniecznos$¢ sprawia, ze
naruszone zostajg prawa ludzi, ktdérym odbiera sie bez ich
zgody dochdd i wtasnos$c¢, gwatcgc tym samym ich negatywne prawo
do nie bycia okradanym przez panstwo. Stoi to w jawnej
sprzecznos$ci z nasza konstytucjg, ktora jasno ogranicza
dozwolone prerogatywy, podobnie jak z Kartg Praw, nie
wspominajgc o Deklaracji Niepodlegtosci, ktdédra zapewnia
niezbywalne prawa, skupiajac sie na tych negatywnych.

Aby prawo by*o prawdziwie niezbywalne, musi by¢ rowne dla
wszystkich. Kazdy obywatel moze cieszy¢ sie negatywnymi
prawami chronigcymi go przed przemoca ze strony panstwa, nie
naruszajgc tym samym praw innych, poniewaz jedynym



ograniczeniem jaklie prawa te na niego naktadajg, jest nie
wchodzenie innym w droge. Jednakze kiedy panstwo tworzy nowe
prawa pozytywne, aby pozyskac¢ $rodki potrzebne do ich
wdrozenia, zmuszone jest do naruszenia niezbywalnego prawa 1
wolno$ci czesSci obywateli.

Dlatego tez, jesli polityk obiecuje stworzy¢ lub chronié prawo
dla Amerykandéw, to aby odnosito sie ono do wszystkich
jednostek, on lub ona musi moéwi¢ o prawie negatywnym.
Wspbétczesnie jednak rzadko tak sie dzieje. Obecnie, kiedy
politycy obiecujg ,nowe i poprawione” prawa dla danej grupy,
to tym samym obiecujg naruszy¢ negatywne prawa, dla ochrony
ktérych powstat nasz kraj.

Wolnosc¢/swobody polityczne

Zamieszanie, jakie powstato, kiedy zaczeto promowaé¢ prawa
pozytywne, naruszajac tym samym prawa negatywne, wystepuje
takze, kiedy ludzie wypowiadajg sie na temat wolnos$ci i swobdd
politycznych. Wolnos¢ jest wolnoscig od naruszania naszych
praw negatywnych przez kogokolwiek. Egzekwowaniem wolnosci
zajmuje sie zwykle panstwo. Swobody polityczne to wolnos¢ od
naruszania naszych praw negatywnych przez samo panstwo.
Poniewaz jednak nie mozna ufac¢ panstwu, ze bedzie ono
kontrolowato samo siebie, potrzebna jest konstytucja, ktdra
ograniczy jego dziat*ania. Jednakze ostatecznie kontrole nad
panstwem sprawujg obywatele, dlatego Ojcowie Zatozyciele
ktadli taki nacisk na czujnos¢ w ochronie naszych swobéd
politycznych.

By¢ moze najlepszy przyktad dotyczacy tego zagadnienia mozna
odnalez¢ w przemowie Franklina Delano Roosevelta o ,czterech
wolnosciach”. Dwie z nich, ,wolnos$¢ wypowiedzi i wyrazania
siebie” i ,wolnos¢ kazdej osoby do wyznawania Boga na sw0j
sposdb” sa negatywnymi prawami, ktére mozna znalezé¢ w
pierwszej poprawce do konstytucji. Mozna sie nimi powszechnie
cieszy¢, poniewaz w ich przypadku wolno$¢ jednych nie stoi w



sprzeczno$ci z wolnoscig drugich. Jedyng role, jaka tworzg one
dla panstwa, jest uniemozliwianie innym naruszania tych praw.
Ochraniajg one wolnos¢ przed przemocq.

Trzecia wolnos$¢ Roosevelta, ,wolnos¢ od niedostatku”, nie moze
by¢ juz uznana za uniwersalng. Pozwala ona panstwu zapewniad
pewne dobra i ustugi, ktdére w innych okoliczno$ciach mogtyby
zosta¢ dostarczone w wyniku dobrowolnych interakcji z innymi.
Narusza to powszechng wolnos¢ ludzi do nabywania débr i ustug
dobrowolnie za swoje wtasne srodki.

Podobnie, czwarta wolnos¢ Roosevelta, ,wolnos¢ od strachu.. ze
jakikolwiek naréd bedzie miat mozliwos¢ dokona¢ agresji na
swoich sasiaddéw” poprawnie zauwaza, ze obywatele powinni by¢
chronieni przed zakusami innych panstw. Niestety, nie méwi nic
0 agresji narodu przeciwko swoim wtasnym obywatelom. Podczas
gdy trzecia wolno$¢ nawotuje do powstrzymania panstwa
dokonujgcego zewnetrznej agresji, pomija ona najwieksze
zagrozenie, jakie stanowi naruszenie swobdd politycznych
obywateli przez ich wtasng wtadze.

Podsumowujgc, od czaséw przemowy o ,czterech wolnosSciach”
politycy i ci, ktérzy chcg zyska¢ kosztem innych, sg w stanie
postugiwal¢ sie jezykiem wolnos$ci, aby ograniczaé¢ nasze swobody
polityczne.

Uczciwosc¢/sprawiedliwosc

Retoryczne matactwo dotyczgce praw i wolno$ci pobrzmiewa w
twierdzeniach na temat wuczciwo$ci i sprawiedliwo$ci
prawdopodobnie dlatego, ze uczciwos$¢ rozumie sie jako ,wiecej
dla mnie i dla osdéb, ktdére sg mi bliskie” (gdybys byt chetny
sam zapewni¢ Srodki, po prostu bys to zrobit, nie wzywajagc do
tego kogos, kto ma to zrobi¢ za ciebie). Innymi stowy, oznacza
to mniej wiecej tyle, ze pewni okresleni beneficjenci maja
prawo pozytywne do pewnych rzeczy. JednoczesSnie ignoruje sie
to, ze pocigga to za sobg z koniecznoS$ci naruszenie
negatywnych praw innych. Prawa tych pokrzywdzonych stanowiag



podstawe zasady samoposiadania i mozliwo$ci dobrowolnego
dysponowania swoimi $rodkami, ktdére stanowig jedyne narzedzia
realizacji tradycyjnej definicji sprawiedliwosci, to znaczy
,Kazdemu nalezy sie to, co jego”.

Inng formg usankcjonowanej nieuczciwosci jest tworzenie
kolejnych praw pozytywnych. Likwidowanie Llub ograniczanie
niektdrych praw pozytywnych, po tym, jak zostaty ustanowione
przez polityke panstwa i kiedy ich obywatele spodziewaja sie
ich dalszego obowigzywania, jest nieuczciwe, nawet wtedy, gdy
tego typu polityki sg nieuzasadnione, nieefektywne i
szkodliwe. Innymi s*owy, czesto nieuczciwa jest préba
odwrdocenia rzeczy, ktérych w ogéle nie powinno byto sie
ustanawiac.

Gordon Tullock zilustrowat to przyktadem 1licencji
taksdwkarskich. Jezeli dostepna jest tylko ograniczona liczba
licencji, popyt na ustugi taksowkarskie rosnie, a zatem rosnag
tez przychody taksowkarzy. Konkurowanie o licencje podbija ich
ceny, poniewaz umozliwia kapitalizacje wyzszych przychodéw w
przysztosci. Jezeli Bob sprzeda swojg licencje Jimowi po danej
cenie, Jim bedzie spodziewat sie otrzymania normalnego dla tej
branzy zwrotu z inwestycji. Kiedy to sie stanie, panstwo nie
moze zlikwidowac¢ systemu licencji w uczciwy sposdb, poniewaz
robigc to karze Jima, ktdéry nigdy na systemie nie zyskat,
podczas gdy Bob zachowuje swoje dochody uzyskane za jego
pomocg. Jest to w oczywisty sposéb nieuczciwe wzgledem Jima.
Podobng analize mozna zastosowa¢ do wielu wspieranych przez
panstwo sektoréw, tak samo jak niezrdéwnowazonego finansowania
obiecanej obywatelom opieki socjalnej czy stuzby zdrowia.

Spoteczny

Friedrich Hayek w swojej pracy Zgubna pycha rozumu stwierdzit,
ze ,przymiotnik «spoteczny» stat sie prawdopodobnie
najbardziej niejasnym wyrazeniem w catym moralnym 1
politycznym stowniku”. Najlepiej ilustruje to termin



,Sprawiedliwos$¢ spoteczna”. 0d czasdéw Cycerona sprawiedliwos$¢
oznaczata po prostu ,da¢ kazdemu to, co jego”. Jednak
sprawiedliwos¢ spoteczna powoduje naruszenie tego, jak przez
tysigclecia rozumiano sprawiedliwos¢. Sprawiedliwo$¢ spoteczna
oznacza bowiem niesprawiedliwos¢. Jak ujat to Hayek
.Najgorszym uzyciem terminu «spoteczny» jest takie, ktére
catkowicie niszczy znaczenie stowa, z ktdrym wystepuje, a
dzieje sie tak wtasnie w przypadku wyrazenia «sprawiedliwos¢
spoteczna»”. Jako rezultat ,ludzie zaczeli nazywa¢ spotecznym
to, co jest najwiekszg przeszkodg dla podtrzymania
funkcjonowania spoteczenstwa. «Spoteczny» powinien by¢ teraz
nazywany «antyspotecznym»”.

Pozostate wypaczone stowa

Przytoczone powyzej przyktady z pewnoscig nie wyczerpujag listy
stéw wypaczanych w celu umozliwienia rozrostu panstwa. Jest
ich znacznie wiecej. Przyktadowo ludzie czesto okres$laja
mianem kapitalizmu co$, co w rzeczywistosci jest kapitalizmem
kompradorskim, pomimo iz ten ostatni narusza wiele zasad
zwigzanych z kapitalizmem. Zréwnanie kapitalizmu z wszelkimi
formami ,nie-kapitalizmu” umozliwia winienie tego systemu za
wszelkie mozliwe problemy na tym Swiecie. W podobny sposob
powszechnie znieksztatca sie znaczenie stowa demokracja,
ignorujac jego zasadniczg regute uniemozliwiajgcg zaistnienie
sytuacji typu ,dwa wilki i owca gtosujg na tym, co zjesc na
obiad”. Sytuacja ta jest rézna od demokratycznych wyboréw
przedstawicieli, ktdérzy mogg robi¢ tylko to, co okresla
konstytucja w odniesieniu do poszczegdélnych urzedéw.
Ograniczenie to zmniejsza ryzyko rozlewu krwi podczas procesu
zmiany wtadzy. Tym, co czyni demokracje potencjalnie dobra,
jest to, ze chroni ona wolnos¢, ktdéra zawsze staje sie
zagrozona, gdy pojawia sie przemoc, nie zas$ dlatego ze
demokracja jest inherentnie dobra. Kazde b*edne przedstawienie
rynku jako ,zjedz albo zostan zjedzony, przezyje najlepiej
przystosowany do zycia w dzungli” rdéwniez mozna uznaé za
przyktad wypaczenia znaczenia stowa.



Niektdore niepozorne wyrazenia réwniez peinig wazng role w
wypaczaniu znaczen, w celu zwiekszenia potegi panstwa.

Przyktadowo, dobrowolnie zorganizowane rynki czesto sa
oskarzane o ,wykorzystywanie” ludzi, co prowadzi do pojawienia
sie postulatdéw typu ,powinnismy ograniczy¢ dziatanie rynkow”.
W relacjach rynkowych ,wykorzystac¢”, to znaczy ,czerpad
korzysc¢”, ,zatrudnié¢”, bez zaktadania czynienia komus$ szkody.
Wrecz przeciwnie, wszystkie strony korzystajg. Jednakze
wiekszos¢ osdéb zdaje sie uzywal tego stowa jako ,wyzyskiwac”
lub ,krzywdzic¢”, pomimo ze przemoc i oszustwo jakiego trzeba
by by*o uzyé¢, stoi w sprzeczno$ci z dobrowolnos$cig
organizowania sie. Istnieje ogromna réznica miedzy proéba
przeforsowania teorili wyzysku poprzez stwierdzenie
»wWykorzystujesz innych na rynku, zatem ich krzywdzisz”, a
sformutowaniem tego jako ,0siggasz korzys¢ z dobrowolnie
dostarczonych ci przez pracownikoéw ustug, zatem ich
krzywdzisz”.

W podobny sposéb wykorzystuje sie czasownik ,potrzebowad”.
Stowo to stuzy za narzedzie do zmuszania kogo$ (oczywisScie nie
tego, kto uzywa tego stowa), aby dostarczyt okreslone dobro
(czesto wykorzystuje sie takze okreslenia typu ,musimy”, ,nie
mamy innego wyjscia”). Jednakze takie deklaracje nie moga
postuzy¢ za legitymizacje naruszenia czyich$ praw. Kazda
osoba, ktéra bedzie chciata zwréci¢ na to uwage, zostanie
okreslona mianem zachtannej i samolubnej, pomimo ze interes
wtasny, ktory wszyscy posiadamy, jest czym$ zupeinie réznym od
bycia samolubnym.

Umniejszanie osobom sprzeciwiajgcym sie *amaniu swoich praw
przejawia sie takze w uzywaniu oskarzen typu ,oni robig to
tylko dla pieniedzy”, co wypacza znaczenie zardéwno stowa
»tylko”, jak i ,dla”. Osoby czynigce taki zarzut, uzywaja
»tylko” w znaczeniu ,jedynie”, podczas gdy w wiekszos$ci
rynkowych relacji oznacza to ,ale za to, ze” — bez pewnej
rekompensaty za swoje wysitki nie byliby sktonni ich podjac.
,Dla” jest uzyte niepoprawnie, poniewaz ludzie nie robig



rzeczy dla pieniedzy. Pienigdz nie jest celem. Jest Srodkiem,
podobnie jak wolnos¢, ktéry umozliwia ludziom bardziej
efektywne dziatanie w kierunku osiggniecia swoich ostatecznych
celow.

taczac wypaczone stowa

Kazdy przyktad, ktdéry podatem, moze nies¢ za soba powazne
szkodliwe efekty dla pojmowania pewnych zjawisk przez ludzi.
Mogg wywotywal zdezorientowanie, ktore nalezy zwalczad, aby
przywréci¢ klarowno$¢ mys$sli. Niektdére z nich moga nawet
zupetnie odwréci¢ znaczenie stowa, sprawiajac, ze jego
powszechne uzycie stanie sie zaprzeczeniem oryginalnej
definicji, co uniemozliwi osigganie logicznej adekwatnosci.

Co gorsze, wiele takich przeinaczen stanowi czesto element
argumentéw w duchu ,wiecej panstwa”, co jeszcze bardziej
utrudnia prawidtowe zrozumienie. Mozna to zauwazy¢, stosujac
analogie do podatkow.

W finansach publicznych powszechnie znane jest to, ze dla
liniowych krzywych popytu i podazy (w ktéorych réwny wzrost
efektywnej stopy opodatkowania zmniejsza w takim samym stopniu
dochéd rozporzadzalny), koszty utrzymania polityki socjalnej i
nadmierne obcigzenie (wynikajace z tego, ze spoteczenstwo musi
ograniczy¢ produkcje i liczbe transakcji w wiekszym stopniu,
niz zwiekszyty sie jego dochody) sg proporcjonalne do kwadratu
krancowej stopy opodatkowania. Podwojenie krancowej stopy
opodatkowania prowadzi do poczwdrnego zwiekszenia sie kosztoéw
utrzymania polityki socjalnej. Potrojenie ich oznacza
dziewieciokrotnie wyzsze Kkoszty.

Istotna stopa opodatkowania okreslajgca reakcje podmiotéw jest
sumg wszystkich natozonych podatkéw i utrudnien wynikajgcych z
regulacji (ktore dziatajg na zasadzie podatkdw).W tym obszarze
takze wykorzystuje sie wypaczone stowa. Naktadanie kolejnych
podatkéw i obcigzajacych regulacji na juz wcze$niej mocno
obcigzone podmioty drastycznie zwieksza koszty, jakie musi



ponies¢ spoteczenstwo, a réznego rodzaju zaktdcenia jezykowe,
ktdre majg za zadanie promowac rozrost panstwa, prowadzg do
wzrostu niezrozumienia zagadnienia wsrdéd obywateli, co moze w
jeszcze wiekszym stopniu przyspiesza¢ wzrost kosztéw dla
spoteczenstwa.

Aby méc to zilustrowa¢ bez nadmiernego naciggania
rzeczywistosci, wyobrazmy sobie kogos, kto opowiada sie za
pewnym poszerzeniem kompetencji panstwa. Méwi on , [My] musimy
sie zjednoczyc¢, aby ochronic¢ nasze prawa, tak abysmy mogli
ochronié¢ sprawiedliwos¢ i obroni¢ nasza demokracje i wolnosSc¢”.
Zdanie to jest tak bardzo pei*ne niejasnos$ci i wzajemnie
sprzecznych pojec¢, ze trudno bytoby wyobrazi¢ sobie
produktywng i merytoryczng dyskusje na jego temat.

Jak zauwazyt Orwell, plastycznos¢ jezyka umozliwia tworzenie
kolejnych form propagowania rozrostu panstwa, ukrytych pod
ptaszczykiem dbania o spoteczenstwo. Lingwistyczna
dezinformacja sprawita, ze idiotyczne pomysty zaczety brzmie¢
bardziej sensownie. JednoczesSnie, sprawita Zze trudniej jest
rozmawia¢ o korzysciach, jakie mozna o0siggna¢ jedynie dzieki
wolnosci. Stanowi to zniechecajace utrudnienie w przywrdceniu
wolnosci, ktérg nam odebrano, jednak nauczenie sie prawdziwego
znaczenia poszczegdélnych stdéw, najpierw przez nas samych,
p6zniej przez innych, wydaje sie by¢ jedyna droga, do jej
odzyskania.

Zrédto

Covidianski Kult (cz. II)


https://mises.pl/blog/2022/09/04/galles-jak-oglupiaja-nas-zmieniajac-znaczenie-slow/
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W pazdzierniku 2020 roku napisatem felieton =zatytutowany
Kowidianski Kult, w ktéorym opisatem tak zwana ,Nowa
Normalnos¢” jako globalny totalitarny ruch
ideologiczny. Rozwdj wydarzen w ciggu ostatnich szesciu
miesiecy potwierdzit trafnos$¢ tej analogii.

W rok po wprowadzeniu na rynek catkowicie przerazajgcych
i catkowicie fikcyjnych zdjel ludzi padajgcych trupem na
ulicach, przewidywany wskaznik Smiertelno$ci na poziomie
3,4% 1 catej reszty oficjalnej propagandy, pomimo braku
jakichkolwiek dowoddéw naukowych apokaliptycznej plagi (i
obfito$¢ dowoddéw przeciwnych), miliony ludzi nadal zachowuja
sie jak cztonkowie ogromnego kultu $mierci, chodzgc publicznie
w maskach wygladajgcych na medyczne, powtarzajgc jak roboty
bezsensowne frazesy, torturujgc dzieci, osoby starsze,
niepetnosprawne, domagajgc sie, aby wszyscy poddali sie
wstrzyknieciu niebezpiecznych eksperymentalnych

.S5zczepionek” i po prostu ogdlnie zachowujgc sie tak, jakby
mieli urojenia i psychozy.

Jak doszlismy do tego punktu.. do punktu, w ktérym, jak to
okreslitem w Covidianskim Kulcie, ,Zamiast kultu istniejgcego
jako wyspa w kulturze dominujagcej, kult stat sie kulturg
dominujgca, a ci z nas, ktdérzy nie przystgpili do kultu, stali
sie w nim odizolowanymi wyspami”?

Aby to zrozumiel, trzeba zrozumieé¢, w jaki sposdb sekty
kontrolujg umysty swoich cztonkéw, poniewaz totalitarne ruchy
ideologiczne dziat*ajg mniej wiecej w ten sam sposob, tylko na
znacznie wiekszg skale spoteczng. Istnieje wiele badan i
wiedzy na ten temat (wspominatem Roberta J. Liftona we
wczesniejszym felietonie), ale dla uproszczenia postuze sie po
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prostu ,Szescioma warunkami kontroli umystu” Margaret Singer z
jej ksigzki z 1995 roku. ,Cults in Our Midst”, jako lupie do
przyjrzenia sie Covidianskiemu Kultowi.

Sze$¢ warunkow kontroli umystu

1. Utrzymuj osobe nieswiadomg tego, co sie dzieje i jak jest
zmieniana krok po kroku. Potencjalni nowi cztonkowie s3g
prowadzeni krok po kroku przez program zmiany behawioralnej,
nie bedac Swiadomym ostatecznego programu lub peXnej
zawartosci grupy.

Patrzgc wstecz, *atwo zauwazy¢, jak krok po kroku ludzie byli
uwarunkowani do zaakceptowania ideologii ,Nowej
Normalnosci”. Byli bombardowani przerazajgcg propaganda,
zamykani, pozbawieni praw obywatelskich, zmuszani do noszenia
w miejscach publicznych masek o wyglgdzie medycznym,
odprawiania absurdalnych rytuatow ,dystansowania spotecznego”,
poddawania sie nieustannym ,testom” 1 catej reszcie.

Kazdy, kto nie podporzadkowat sie temu programowi zmiany
zachowan lub nie kwestionowat prawdziwos$ci i racjonalnos$ci
nowej ideologii, byt demonizowany jako ,teoretyk spiskowy”,
nZaprzeczajgcy Covidowi”, ,antyszczepionkowiec”, w 1istocie
wrdog sekty, jak ,osoba ttumigca” w KoSciele Scjentologicznym.

2. Kontroluj otoczenie spoteczne i/lub fizyczne
osoby; szczegdolnie kontroluj czas danej osoby.

0d ponad roku wtadze ,Nowej Normalnosci” kontrolujg $rodowisko
spoteczne/fizyczne oraz sposOb spedzania czasu przez
Nowonormalian, poprzez blokady, rytuaty dystansowania
spotecznego, zamykanie ,nieistotnych” biznesdéw, wszechobecng
propagande, izolacje o0s6b starszych, ograniczenia w
podrézowaniu, obowigzkowe zasady dotyczagce masek, zakazy
protestéw, a teraz segregacje ,nieszczepionych”.

W zasadzie spoteczenstwo zostato przeksztatcone w cos na
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ksztatt oddzia*u choréb zakazZznych lub ogromnego szpitala, z
ktérego nie ma ucieczki. Widzieliscie zdjecia szczesliwych
Nowonormalian jedzgcych w restauracjach, odpoczywajgcych na
plazy, biegajacych, uczeszczajacych do szkoty i tak dalej,
prowadzgcych swoje ,normalne” zycie w swoich maseczkach 1
profilaktycznych ostonach twarzy.

To, na co patrzysz, to patologizacja spoteczenstwa,
patologizacja zycia <codziennego, fizyczna (spoteczna)
manifestacja chorobliwej obsesji na punkcie choroby i Smierci.

3. Systematycznie tworz w osobie poczucie bezsilnosSci.

Jaki cztowiek mogitby czué¢ sie bardziej bezsilny niz postuszny
Nowonormalianin siedzgcy w domu, obsesyjnie rejestrujagcy
liczbe ,,zgonéw na Covid”, udostepniajgcy na Facebooku zdjecia
swojej medycznej maski i plasterka po ,szczepieniu”, czekajac
na pozwolenie od wtadz, aby wyjs$¢ na zewnatrz, odwiedzi¢
rodzine, pocatowa¢ ukochang osobe lub usScisng¢ dton koledze?

Fakt, ze w Covidianskim Kulcie tradycyjnego charyzmatycznego
przywddce sekty zastapit*a menazeria ekspertédw medycznych i
urzednikéw panstwowych, nie zmienia catkowitej zalezno$Sci i
skrajnej bezsilno$ci jej cztonkéw, ktérzy zostali sprowadzeni
do stanu zblizajgcego sie do niemowlectwa. Ta skrajna
bezsilnos¢ nie jest dosSwiadczana jako negatyw; wrecz
przeciwnie, jest dumnie celebrowana.

W ten sposdéb przypominajgce mantre powtarzanie frazesu ,Nowa
Normalnos$¢” ,Zaufaj nauce!” przez ludzi, ktérzy, jesli
sprébujesz im pokaza¢ nauke, catkowicie sie zatamuja i
zaczynajg betkotal agresywne bzdury, zeby cie uciszyc.

4. Manipulowac¢ systemem nagréd, kar i doswiadczen w taki
sposéb, aby hamowaé¢ zachowania odzwierciedlajace dawna
tozsamos¢ spoteczna osoby.

Chodzi tutaj o przeksztat*cenie osoby, ktéra wczed$niej byta
zasadniczo racjonalna, w zupetnie inng, aprobowang przez sekte



osobe, w naszym przypadku, osobe postuszng ,Nowej
Normalnosci”. Singer zajmuje sie tym bardziej szczegdétowo, ale
jej dyskusja dotyczy gtdéwnie sekt subkulturowych, a nie
wielkich ruchéw totalitarnych. Dla naszych celdéw mozemy ztozyd
to w Warunku 5.

5. Manipulowac¢ systemem nagrod, kar i doswiadczen w celu
promowania uczenia sie ideologii 1lub systemu wierzen grupy
oraz zachowan akceptowanych przez grupe. Dobre zachowanie,
wykazanie zrozumienia i akceptacji przekonan grupy oraz
podporzadkowanie sie sa nagradzane, natomiast kwestionowanie,
wyrazanie watpliwosci 1lub krytykowanie spotyka sie =z
dezaprobata, zadoscéuczynieniem i ewentualnym
odrzuceniem. Jes$li kto$ zadaje pytanie, czuje, ze jest z nim
co$s nie w porzadku, ze co$ kwestionuje.

OK, opowiem ci mata historie. To opowie$¢ o osobistym
doswiadczeniu, ktdorego jestem pewien, ze ty rdwniez
doswiadczytes. To opowies¢ o pewnym Nowonormalianinie, ktdry
nekat mnie od kilku miesiecy. Nazwe go Jas.

Jas jest bytym przyjacielem/kolegg, ktory przeszedt petng
»Nowg Normalizacje” i jest absolutnie wSciekty, ze ja nie. Jas
jest tak oburzony, ze nie przytaczytem sie do sekty, ktéra
krgzy po Internecie, nazywajac mnie ,teoretykiem spiskowym” i
sugerujac, ze mam jakie$ zatamanie nerwowe i wymagam
natychmiastowego leczenia psychiatrycznego, poniewaz nie
wierze w oficjalng narracje ,Nowej Normalnosci”.

To nie bytaby wielka sprawa, gdyby nie to, ze Jas kwestionuje
moja posta¢ i prébuje zaszkodzié¢ mojej reputacji, do czego
czuje sie uprawniony, bioragc pod uwage, ze jestem ,negujgcym
Covid”, ,teoretykiem spiskowym” i ,antyszczepionkowcem” czy
cokolwiek, oraz biorac pod uwage fakt, Zze ma on wtadze
panstwa, media itp. po swojej stronie.

Tak to dziata w sektach i w wiekszych spoteczenstwach
totalitarnych. Zwykle nie przychodzi po ciebie Gestapo. To



zwykle twoi przyjaciele i koledzy. To, co robi Jas, to system
nagréd i kar, aby wzmocni¢ swojg ideologie, poniewaz wie, ze
wiekszo$¢ moich znajomych réwniez przeszta petna ,Nowa
Normalizacje”, a przynajmniej patrzy w inng strone 1 milczy
podczas wdrazania.

Ta taktyka oczywiscie obrdécita sie przeciwko Jasiowi przede
wszystkim dlatego, Zze mam w dupie, co mySla o mnie jacys
Nowonormalianie, niezaleznie od tego, czy pracujg z mojej
branzy, czy gdziekolwiek indziej, ale jestem w raczej
uprzywilejowanej sytuacji, poniewaz osiggnatem to, co chciatem
osiggng¢ w zyciu, i wolatbym raczej wtozy¢ reke do blendera,
niz przesta¢ swoje felietony do korporacyjnych wydawcow do
recenzji przez ,wrazliwych czytelnikéw”, wiec nie ma czym mi
grozic.

Nie mam tez dzieci ani administracji, przed ktdérg musiatbym
odpowiada¢ (w przeciwienstwie do oso6b, ktdre sa obecnie
przesladowany przez administracje ,Nowej Normalnos$ci”).

Chodzi o to, ze tego rodzaju ideologiczne uwarunkowania
zdarzajg sie wszedzie, na co dzien, w pracy, wsrod przyjaciét,
nawet wsréd rodzin. Presja dostosowania sie jest silna,
poniewaz nic nie jest bardziej grozne dla oddanych sekciarzy
lub cztonkéw totalitarnych ruchdéw ideologicznych niz ci,
ktérzy kwestionujg ich fundamentalne przekonania, konfrontujg
je z faktami Tlub w inny sposd6b demonstrujg, ze ich
srFzeczywistos¢” wcale nie jest rzeczywistoscig, ale raczej
urojong, paranoiczng fikcja.

Kluczowa réznica miedzy tym, jak to dziata w sektach a
totalitarnymi ruchami ideologicznymi, polega na tym, ze
zazwyczaj sekta jest grupa subkulturowg, a zatem osoby
niebedgce cztonkami sekty majg moc ideologii dominujacego
spoteczeAstwa, z ktdrej mogg czerpac, gdy stawiajag opér
taktykom kontroli umystu sekty i prébuja deprogramowacé jej
cztonkdw.. podczas gdy w naszym przypadku ta rdéwnowaga sit jest
odwrdcona.



Totalitarne ruchy ideologiczne majg po swojej stronie wtadze
rzagdéw, medidéw, policji, przemystu kulturalnego, srodowisk
akademickich i ulegtych mas. I dlatego nie muszg nikogo
przekonywa¢. Maja moc dyktowania ,rzeczywistosci”. Tylko sekty
dziatajgce w catkowitej izolacji, jak Swiagtynia Ludu Jima
Jonesa w Gujanie, cieszg sie takim poziomem kontroli nad
swoimi cztonkami.

Tej presji podporzadkowania sie, temu ideologicznemu
uwarunkowaniu nalezy zaciekle przeciwstawia¢ sie, niezaleznie
od konsekwencji, zardéwno w zyciu publicznym, jak i prywatnym,
w przeciwnym razie ,Nowa Normalnos¢” z pewno$cig stanie sie
naszg ,rzeczywistoscia”.

Pomimo faktu, ze my ,negujgcy Covid” obecnie nie mamy przewagi
liczebnej wsSrod Covidian, musimy zachowywac¢ sie tak, jakbysmy
ja mieli, trzymal sie rzeczywistosci, faktéw i prawdziwej
nauki oraz traktowa¢ Nowonormalian doktadnie tak, jak jakimi
sg cztonkowie nowego ruchu totalitarnego, urojeni kultysci
wpadajgcy w amok. Jesli tego nie zrobimy, dojdziemy do 6
Warunku Singera..

6. Przedstaw zamkniety system logiki i autorytarng strukture,
ktora nie pozwala na zadne informacje zwrotne 1 odmawia
modyfikacji, chyba Zze za aprobata kierownictwa lub nakazem
wykonawczym. Grupa ma odgdérna, piramidalna
strukture. Przywdédcy muszg miec¢ stowne sposoby, by nigdy nie
przegrywac.

Jeszcze nas tam nie ma, ale wtasnie tam zmierzamy.. globalny,
patologiczny totalitaryzm. Wiec prosze, odezwij sie. Nazwij
rzeczy tym, czym sg. Zmierz sie z Jasiami w swoim
zyciu. Pomimo tego, ze wmawiajg sobie, ze prébujg Ci poméc
,opamietaé¢ sie”, ,zobaczy¢ prawde” lub ,zaufaé¢ nauce”, tak nie
jest.

Sa zwyktymi sekciarzami, desperacko prébujgcymi sktonié¢ cie do
dostosowania sie do ich paranoidalnych przekonan, naciskac¢ na



ciebie, manipulowa¢ tobg, znecac¢ sie nad tobg, grozi¢ ci. Nie
angazuj sie na ich warunkach ani nie pozwdl im naktaniac¢ Cie
do zaakceptowania ich realnosci. (Kiedy wciagng cie w swoja
narracje, wygrali.) Ujawnij ich, skonfrontuj ich z ich taktyka
i motywami.

Prawdopodobnie w najmniejszym stopniu nie zmienisz ich zdania,
ale twdj przyktad moze poméc innym Nowonormalianom, ktdrych
wiara stabnie, w rozpoznaniu tego, co zostato zrobione z ich
umystami i zerwaniu z sektq.

Facebook cenzuruje posty,
ktore doktadnie opisuja
pozary Zwlgzane Z
aresztowaniami podpalaczy

Facebook ogtosit, ze usunie wszystkie posty tgczgce pozary
przetaczajgce sie przez Oregon z podpalaczami, po tym,
jak FBI odrzuci*o raporty jako bezpodstawne teorie, zgodnie z
niedawnym raportem Big League Politics .

Andy Stone, menedzer ds. Komunikacji politycznej z Facebooka,
oswiadczyt na Twitterze 13go wrzesnia. Decyzja, jak twierdzi
Stone, opiera sie na twierdzeniach organéw Scigania, ze []
plotki nie robig nic poza odwracaniem uwagi lokalnych strazy
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pozarnych i policji od zwalczania pozardow i ochrony
spoteczenstwo.

Jednak to stwierdzenie stoi w sprzecznosci z faktycznymi
aresztowaniami w wyniku podpalen, ktore miaty miejsce w
Kalifornii, Oregonie 1 Waszyngtonie w ciggu ostatniego
tygodnia. Na przyktad zaledwie 12go wrzesnia policjanci
Oregonu aresztowali mezczyzne podejrzanego 0 wzniecenie pozaru
na poczatku tego tygodnia w potudniowym Oregonie

Skazany podpalacz wzniecit duzy pozar w
potudniowym Oregonie

Podejrzanego, zidentyfikowanego jako Michael Bakkela,
widziano, jak rozpalit ogien za domem w Phoenix w stanie
Oregon okoto godziny 17:00 czasu lokalnego, co sktonito
mieszkancow do zadzwonienia pod numer 911. Kiedy policjanci
przybyli na miejsce zdarzenia, Bakkela zostat zauwazony w
poblizu duzego pozaru. ktéry zagrazat okolicznym domom,
poinformowato ABC News biuro szeryfa. 0d tamtej pory Bakkela
zostat oskarzony o dwa przypadki podpalen, 15 zarzutodw
popetnienia przestepstwa i 14 zarzutdéw lekkomyslnego
narazania.

Warto réwniez zauwazyé¢, ze pozary wywotane przez Bakkela w
Phoenix przyczynity sie do rozprzestrzenienia sie najbardzie]
Smiercionosnego i najbardziej niszczycielskiego kompleksu
pozarowego, ktory wcigz szaleje w Oregonie i w sprawie,
ktéorego wtadze lokalne planuja przeprowadzi¢ dochodzenie
karne w Swietle podejrzanych przypadkéw podpalen.

Jednak pomimo aresztowania, FBI ogtosito, ze zbadato kilka
doniesien 0 podpaleniach i uznato je Za
nieprawdziwe. Urzednicy w Oregonie i Waszyngtonie zwrdécili sie
réwniez do Facebooka, aby cenzurowa¢ krazgce pogtoski, ze
skrajnie lewicowi ekstremis$ci stojg za powaznymi ptomieniami,
ktére rozprzestrzeniajg sie na Zachodnim Wybrzezu.
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Uczestnik zamieszek z BLM aresztowany za
podpalenie drogi krajowej

0Ogtoszenie Facebooka pojawito sie, gdy ptongce kompleksy
pozardw wcigz przecinajg Oregon, zblizajac sie do Portland,
centrum protestow BLM, ktdore nie sg pozbawione wtasnych
przypadkéw podpalen i wandalizmu.

Na przyktad, zaledwie 10go wrzesnia, wideo na Facebooku
dtugoletniego buntownika BLM, Jeffreya Acorda, stato sie
popularne po tym, jak sfilmowat siebie zatrzymanego tuz za
Tacoma. W tym czasie miat na swoim profilu ponad 155 000
wyswietlen.

Funkcjonariusze Washington State Patrol i lokalna policja
aresztowali Acorda i oskarzyli go o lekkomyslne podpalenie
drugiego stopnia po tym, jak strazak zobaczyt go czajgcego sie
w poblizu rosngcego pozaru na $rodku drogi stanowej (SR) 167.

Podejrzany twierdzit*, ze nie miat* nic wspdlnego z ogniem,
ttumaczgc, ze szukat futeratu aparatu, ktory wyleciat z jego
plecaka gdy wczes$niej w tym tygodniu przejezdzat na rowerze,
poinformowat KING 5.

Jednak funkcjonariusz powiedziat, ze podejrzany odjechat,
kiedy ten sie zatrzymat*. Nastepnie zatrzymat podejrzanego,
ktory zaczagt transmitowaé¢ na zywo rozmowe. ,Wyglada na to, ze
pozar dostownie dopiero sie zaczat” — powiedziat na wideo.

Sam ogien strawit okoto péttora akra, zanim strazacy z Central
Pierce Fire & Rescue go ugasili. Podejrzany zaptacit kaucje w
wysokosci 1000$ w nocy, kiedy to zostat zatrzymany. Ale tej
samej nocy ponownie trafit do aresztu po tym, jak policja,
dzieki kamerom monitoringu, przytapata go na wtamywaniu sie na
stacje benzynowg znajdujgca sie niedaleko aresztu.

To nie pierwszy raz, kiedy Acord ma do czynienia z policja. W
2014 roku policja Seattle aresztowata go po znalezieniu broni,
amunicji i materiatow wybuchowych w jego samochodzie i
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plecaku, poinformowat Seattle Times.

Acord uczestniczyt w protescie BLM w Seattle w odpowiedzi na
wyrok sgdu, zgodnie z ktdérym oficer policji Fergusona Darren
Wilson nie zostat oskarzony o smiertelne postrzelenie
nieuzbrojonego czarnego nastolatka.

W odpowiedzi na krazgce w Internecie pogtoski, ze skrajnie
lewicowi ekstremisci stojg za niektéorymi z gtdéwnych pozaréw
wcigz ptonagcych w Waszyngtonie, przedstawiciel stanu Jim Walsh
powiedziat, ze urzednicy majg mocne dowody na to, ze tak nie
jest, poinformowat The Post Millennial.

W osSwiadczeniu Walsh wyjasnit, ze chociaz kilka gtdéwnych
pozardbw w Waszyngtonie jest spowodowanych przez cztowieka,
zaden z nich nie jest wynikiem podpalenia. Jednak przyznat, ze
wieksze pozary ptongce w Oregonie wydawaty sie
podejrzane. Mieszkancy Waszyngtonu réwniez zaczeli zgtaszad
podejrzanych obcych w ich sgsiedztwie.

Facebook nadal manipuluje kanatami uzytkownikow

Nie chodzi tylko o doniesienia o podpaleniach, na ktdére to
Facebook jest catkowicie nastawiony na cenzure. Gigant
technologiczny spotkat sie z ostrym sprzeciwem kilka miesiecy
wczesniej, po tym, jak zaczat karmic globalistyczng propagande
dotyczacag zaréwno zmian klimatycznych, jak i pandemii na
kanatach uzytkownikodw.

W osSwiadczeniu Facebook powiedziat, ze zacznie wyswietlad
wiadomosci uzytkownikom, ktérzy weszli w interakcje z
tresciami zawierajgcymi btedne informacje na temat
COVID-19. WiadomosSci majg na celu przyblizenie ludziom
obalonych btednych przekonan na temat pandemii. Zacznie
rowniez usuwac¢ posty, ktdre podzielajg te nieporozumienia.

Facebook znalazt sie réwniez pod ostrzatem za ttumienie
wolnosci stowa w zakresie zmian klimatycznych i propagande na
kanatach wuzytkownikdéw. Krytycy twierdza, ze razgce


https://thepostmillennial.com/antifa-activist-charged-for-fire-set-in-washington
https://thepostmillennial.com/antifa-activist-charged-for-fire-set-in-washington
https://telecoms.com/503783/facebook-doubles-down-on-covid-19-censorship/

manipulowanie tymi Zrdédtami przez giganta technologicznego
jest wyrazng wskazdwky, ze tylko on ogranicza szalejace pozary
do zmiany klimatu i odrzuca potwierdzone przypadki podpalen.

W niedawnym artykule internetowym Brian Maloney,
wspodtzatozyciel Media Equality Project , stwierdzit, ze
Facebookowi niewiele zalezy na uczciwej dyskusji i debacie na
temat zmian Kklimatycznych. Doda*, ze Facebook preferuje
alarmistow zamiast uznanych klimatologéw, ukrywajgc faktyczne
i naukowe tresci przed kanatami uzytkownikow.
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