Strzelanina w Uvalde a dostep
do broni

»Mianem barbarzynstwa okreslam silng rase, rase gotowa sie
bié¢. Drapieznik lezy, gotowy do skoku, w duszy ludzkiej”
(Oswald Spengler)

Strzelanina w teksandskim Uvalde gdzie z rgk mtodocianego
mordercy zgineto 21 os6b, ozywi*a ponownie debate nad
dostepnoscig broni, tym razem wzbogacong o wagtek obrony
Ukraincéw przed rosyjska agresjg. Wydaje sie, ze w dyskusji
tej warto zabrac¢ gtos, gdyz Scierajgce sie w niej stanowiska
czesSciowo jedynie dotykajg problemu i sa przez to
niezadowalajgce.

Abolicjonizm

Zacznijmy od abolicjonistéw, bo wyjasnienie jest tu bardziej
oczywiste. Ilustracjg tej postawy moze by¢ papiez KoSciota
rzymskokatolickiego Franciszek. W ostatnim czasie duze
kontrowersje wzbudzita jego wypowiedz wzywajgca strony wojny
na Ukrainie do natychmiastowego wstrzymania dziatan zbrojnych
a blok atlantycki do natychmiastowego wstrzymania dostaw broni
dla Ukraincéw. Nawet jesli praktyczne skutki takich wypowiedzi
w postaci upadku Ukrainy 1 zwyciestwa Rosji bytyby =z
eurazjatyckiego punktu widzenia pozytywne, nie powinno nam to
zamyka¢ oczu na kryjagca sie za nimi batamutng wspdiczesng
katolicka ,teologie wojny”.

Wypowiedzi Franciszka mozna by bowiem sprowadzi¢ do tez, ze
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walka jest zawsze — niezaleznie od okolicznoS$ci i powodéw —
zta, zawsze trzeba dazy¢ do jej przerwania, negocjacje zas i
dialog zawsze sg dobre i pozgdane. Do tego dochodzi jeszcze
teza, ze broA jest zta, bo prowadzi do wojny, nalezy wiec
dokona¢ powszechnego rozbrojenia i zaniechad¢ produkcji broni.

0 tym czy zta jest walka i agresja mozna by napisal odrebny
tekst. W tym miejscu ograniczmy sie jedynie do krétkiej uwagi
przeciwstawiajgcej jag w wiekszosci nadal =zachowujgcym
aktualnos¢ ustaleniom w zakresie wspéiczesnej wiedzy
przyrodniczej poczynionym przez etologa Konrada Lorenza oraz
prymatologa Michaela Ghiglieri. Ten drugi wskazuje w swojej
ksigzce ,Ciemna strona cztowieka” ze agresja po prostu ,jest”,
na podobnej zasadzie jak grawitacja. Stosunki spoteczne zawsze
regulowane sg przez site lub grozbe jej uzycia i faktu tego
nie powinno zaciemnia¢ w naszej S$wiadomoSci zycie w
»krysztatowym patacu” (okreslenie filozofa Petera
Sloterdijka) nowoczesnego zachodniego panstwa z jego policja i
armig oraz wspétczesnej Europy z jej jankeskim protektorem
pacyfikujgcym wszystkie konflikty wewnetrzne i zewnetrzne jak
i cata strategie w ogodle.

Ten drugi w ksigzce ,Tan zwane z*o0” udowadnia z kolei, ze
agresja jest rewersem indywiduacji i osobowej natury: tawice
nierdznigcych sie od siebie ryb nie znaja wewnetrznej agresji,
skrajnie kolektywistyczne spotecznosci mréowek i szczurdw znaja
jedynie agresje miedzygrupowg — agresja miedzyosobnicza
pojawia sie wraz z wyodrebnieniem osobniczego ,ja”. Jes$li wiec
chcemy pozosta¢ ludzmi aktualizujgcymi pektnie swojego
osobowego potencjatu, nie mozemy pozby¢ sie agresji, gdyz
bytoby to réwnoznaczne z wyrugowaniem osobowej autonomii
ludzkiego indywiduum. Agresji nada¢ mozemy formy spotecznie
konstruktywne — na przyktad pojedynki na smieré¢ i zycie
zastepujgc sportowymi walkami na ringu itp.

Tezy papieza Franciszka majg jednak gtebokie teologiczne
umocowanie w chrzescijanstwie, bedac rozwinieciem zalecen
Jezusa o ,mitowaniu nieprzyjaci6t” i ,nadstawianiu drugiego



policzka” oraz biblijnego proroctwa o ,przekuciu mieczy na
lemiesze a wtéczni na sierpy”. Jest to prdoba ustanowienia
radykalizmu ewangelicznego, przez wiekszg czes$¢ historii
chrzescijanstwa ograniczanego do spotecznosci zakonnych,
ogélnocywilizacyjnym standardem. 0 ile przy tym KosSciédt
rzymskokatolicki wraca dzis takimi tezami do ,cnét
ewangelicznych” po wiekach ,ulegania mentalnos$ci poganskiej”,
o tyle blizszy zwigzek z rzeczywistoScig zachowuje teologia
wojny Rosyjskiego Ko$ciota Prawostawnego przedstawiona w
wystgpieniu patriarchy Cyryla.

Dla kwestii dyskutowanej w tym tek$cie najistotniejsza jest
jednak teza papieza iz ,bron jest zta, bo prowadzi do walki,
by zapewni¢ pokdj nalezy wiec sie rozbroic¢”. Warto przywotad
tu pionierke badan nad uwazanymi za najblizszych ewolucyjnych
krewnych cztowieka szympansami Jane Goodall. W swojej gtos$nej
ksigzce ,Przez dziurke od klucza” jeden z rozdziatéw
poswiecita zwyczajom wojennym szympanséw. Maipy te nie znaja
oczywiscie i nie uzywajg zadnej broni. Pomimo tego, Goodall
opisuje, gdy pewnego razu jeden z szympansich szczepdéw wkradt
sie niepostrzezenie na terytorium sasiedniej grupy, po czym
zabit bez powodu oddalonego od stada osobnika, rozrywajac go
na koniec na strzepy.

Niewiele réznigce sie wyprawy urzadzaty oczywiscie réwniez
podobne liczebnie do grup szympansow archaiczne grupy ludzkich
Yowcoéw-zbieraczy, za jedyng broA majgc niekiedy zebrane w
lesie kije 1 kamienie. Wojna 1 agresja sg wiec zjawiskiem
poprzedzajgcym zbrojenia 1 powstanie broni, bedgc integralnag
czescig ludzkiej natury. Z drugiej strony, antropolog Jared
Diamond opisuje w swoich wspomnieniach z Nowej Gwinei, gdy
zabrany na poktad samolotu cztonek archaicznej grupy ludzkiej,
gdy maszyna przelatywata nad sgsiednig wioska innego szczepu,
poprosit by zawrécié¢, by mégt zrzucié¢ na jej mieszkancow
kamienie — zbrojenia sg zatem réwnie stare jak ludzkos¢ i
zadna pacyfistyczna utopia tego nie zmieni.



Libertarianizm

Przejdzmy teraz do zwolennikdéw powszechnego dostepu do broni,
ktérzy nader czesto wywodzg sie w Polsce ze Srodowisk
libertarianskich. Powielajg oni ideologie jankeskiego
liberalizmu, w ktérej powszechny dostep do broni palnej jest
miarg wolnosci i rdéwnosci jednostek. Charakterystyczne jest w
tym kontekscie powtarzanie z lubo$cig w tych kregach, ze ,bron
palna wyrdwnuje szanse” i ze zaprawionego w walce i znacznie
silniejszego przeciwnika moze przy jej pomocy zabié¢ chocby
staruszka, kobieta lub dziecko. Takie postrzeganie broni
palnej jako instrumentu zaprowadzajgcego egalitaryzm wida¢
przy tym doskonale na ,westernach” USA, gdzie jedynym
przymiotem rdéznicujgcym przeciwnikéw jest umiejetnosd
szybkiego wyciggania rewolweru z kabury.

Te egalitarna ideologia stworzona zostata w Ameryce Potnocnej
w ramach kontestacji stanowego porzadku Europy, gdzie prawo do
noszenia broni (biatej) przystugiwato tylko szlachcie, tak
wiec z zatozenia stanowi wojownikdéw. Rowniez szlachta wolna
byta od budzgcych strach wsréd amerykanskich kolonédw
zaleznosci feudalnych wtasciwych stanowi trzeciemu. Stany
Zjednoczone Ameryki zatozone zostaty przez ludzi stanu
trzeciego, ktérzy po osiedleniu w Ameryce Poétnocnej
przestawali tym zaleznosSciom podlegaé¢. Rewolucja 1776 r. miata
za swe zrédto gteboka nieche¢ kolonéw do tego rodzaju
obcigzen. Nowa Anglia, ktdéra historycznie okazata sie
oSrodkiem tozsamo$ci USA, socjologicznie nie znata przy tym
niemal szlachty jako wyodrebnionego stanu wojownikdw.

Etos wojownika

Tréjstanowa struktura spoteczna, jak zauwazyt Georges Dumezil,
charakteryzuje jednak niemal wszystkie ludy indoeuropejskie 1
tworzone przez nie cywilizacje. Nie tylko zreszta
indoeuropejskie, by wspomnie¢ chocéby feudalng Japonie z jej
kastg samurajéw i ich bunty w drugiej potowie XIX wieku,



ktéorych bezposrednig przyczyng byt zakaz noszenia broni biatej
przez zdegradowanych w rezymie Meji dawnych rycerzy 1
przyznanie go jedynie oficerom formowanej spos$rdd plebsu armii
rzagdowej. Przywileje szlachty w zakresie posiadania 1
postugiwania sie bronig miaty swojg wewnetrzng logike: tylko
wojownik uformowany jest w etosie, sprawiajgcym ze bron w jego
rekach jest elementem spotecznie konstruktywnym. Wojownik wie
bowiem jak i kiedy jej uzywa¢ — uzyje jej wiec umiejetnie i
odpowiedzialnie, nie robigc krzywdy sobie ani innym.

Prawdg jest bowiem do pewnego stopnia, jak twierdzg zwolennicy
powszechnego dostepu do broni, ze oswojenie z nig, uczy
odpowiedzialnego postugiwania sie nig. To troche jak ze
znajomoscig jezyka obcego — ten, kto zna jaki$ jezyk naprawde
dobrze, nie odczuwa pokusy by wplatal obcojezyczne stowa do
swoich wypowiedzi. Ten, kto jednak danego jezyka sie dopiero
uczy, ma pokuse ,bawienia” sie nim i demonstrowania swoje]
jego znajomo$ci nawet w sposob nieadekwatny. Réwniez osoba
majgca jedynie okazjonalny kontakt z bronig, jest nig
nienaturalnie podekscytowana, podczas gdy ktos dla kogo bron
jest codzienno$cig, traktuje jg jako cos bardziej naturalnego
i w sposdb bardziej zrdéwnowazony.

Uzbrojony ttum

Zwolennicy powszechnego dostepu do broni mylg sie jednak
twierdzgc, ze danie mozliwo$ci nabycia broni wszystkim jest
tozsame z wychowaniem do cnét wojowniczych. Cywile, ktdérym
rozda sie bron, sg po prostu uzbrojonym titumem. Jego wartos¢
bojowa nie jest rdéwna zeru, jest jednak niewiele od niego
wieksza.

Dotyczy to zresztg réwniez armii z poboru, co ilustruje obecna
wojna na Ukrainie. Z 900-tysiecznej armii rosyjskiej jedynie
200 tysiecy to zotnierze zawodowi — i tylko ci nadawali sie do
wystania na front ukrainski, podczas gdy poborowi okazali sie
catkowicie bezuzyteczni. Pochodzace z poboru armie donbaskich



republik ludowych ponosza dzi$ najwieksze straty w ludziach.
Napredce mobilizowane rezerwy rosyjskie posiadaja réwnie nikta
wartos¢ bojowa. Rowniez po stronie ukrainskiej, gdy wczytad
sie uwaznie w doniesienia, znaczenie w walce posiadajg wcale
nie rolnicy na traktorach, Romowie, babcie ze stoikami ogorkéw
ani cywile jezdzacy samochodami, lecz profesjonalna armia.

Autorami cyklicznie powtarzajgcych sie w USA strzelanin w
wiekszos$ci nie sg zawodowi policjanci, zo*nierze, najemnicy
ani cztonkowie zadnych podobnych grup zawodowo postugujgcych
sie bronig palng, dajgcych sie wiec z pewnym przyblizeniem
okresli¢ mianem wojownikéw, lecz uzbrojeni cywile, ktérym dano
bron, nie formujac ich jednak w etosie wojowniczym ani nie
wychowujac do cnét rycerskich. Bron traktujg jako zabawke, z
niezdrowg ekscytacjg, jako sposdb na gorgczkowe i frenetyczne
demonstrowanie swojej dominacji, naduzywaja jej niczym
cztonkowie gangow lub dawni rewolwerowcy, dla ktérych by%
atrybutem statusu na ktéry nie zastugiwali, ale ktéry przy
pomocy broni starali sie wymuszacd.

Uzbrojony plebs zawsze jest zdemoralizowany i podatny na
zachowania przestepcze. Dotyczy to zardéwno plebsu w USA,
ktéremu pozwolono nabywa¢ swobodnie bron (nieprzypadkowo Dziki
Zachéd miat tak wysoki odsetek zabdjstw, a miasta USA notujg w
tej dziedzinie rekordowe wskazniki do dzis), jak i plebsu z
roznych grup chuliganskich i nacjonalistycznych, ktdéry uzbraja
sie i uzywa go w roznych konfliktach na obszarach dawnego
bloku wschodniego — od dawnej Jugostawii, przez Ukraine, po
Zakaukazie. To wtasnie uzbrojony plebs dokonuje przy uzyciu
broni przestepstw, rozbojow, zbrodni i gwattdéw, bron bowiem
jest dla niego dZzwignig gwattownego awansu, na ktdéry nie byt
mentalnie przygotowany odpowiednig formacjg ani wychowaniem.

Mentalnos¢ koszarowa

Receptg jaka starajg sie niekiedy do dzi$ stosowaé panstwa
europejskiego kregu cywilizacyjnego jest swego rodzaju ,system



koszarowy”, ktérego jednak jedynym faktycznym produktem jest
typ mentalny nazywany w Polsce pogardliwie ,trepem”. Taka
,Cywilizacja koszarowa”, oparta na Slepym postuszenstwie i
bazujgca na odwotaniach do najnizszych, sprzed indywiduacji,
warstw osobowo$ci, napietnowana zostata przez Juliusa
Evole jako ,militaryzm”. Jej ideg jest powstrzymanie u rekruta
indywiduacji, by pozostawi¢ go w stadium swoistego
niedorozwoju, jako ,klocek” do wepchniecia do odpowiedniego
,o0kienka” kolektywnej ,foremki”. Tego rodzaju militaryzm
reprezentowaty nowoczesne panstwa epoki demokratycznych wojen
totalnych, a do dzi$ jego elementy zywe sg w armiach panstw
przestrzeni dawnego ZSRR.

Stabosci tego ,subindywidualnego”, mechanistycznego modelu
ciekawie opisat jankeski pisarz fantastyczno-naukowy Mel
Brooks. W swojej doskonatej powiesci ,Zombie Survival” (2003)
kresli scenariusz Swiatowej pandemii zombizmu. Niepotrafigce
opanowa¢ kolejnych ognisk zarazy Niemcy decyduja sie
radykalnie ,skréoci¢ front” wycofujagc sie do ,reduty” na
pograniczu z Danig by ratowa¢ niewielkg czes¢ populacji,
pozostatych zas$ pozostawiajgc wtasnemu losowi. Porzucona
ludnos¢ oczywisScie protestuje, nastepnie za$ ginie w
meczarniach. Wychowany w Slepym postuszenstwie rozkazom oficer
dawnej armii NRD, nie wytrzymujac presji psychicznej, strzela
sobie w gtowe. Uformowany w duchu brania odpowiedzialnosci
moralnej za wtasne decyzje i postepowaniu w zgodzie z wtasnym
sumieniem oficer dawnej NRF dZwiga etyczny ciezar decyzji i
zdaje egzamin w chwili préby, na $mier¢ stabszego moralnie
towarzysza prychajgc ,mieczak”. Sita materialna jest bowiem
zawsze jedynie zewnetrznym wyrazem stabilnosci wewnetrznej

»,0s1"” czy tez ,pionu” duchowego i moralnego.

Takiemu koszarowemu ,militaryzmowi” Julius Evola
przeciwstawiat wywierajgcego na spoteczenstwo konstruktywny
wptyw ,ducha militarnego”. Rozumiat pod nim wspominane tu
kilkukrotnie wychowanie do cnét rycerskich, formowanie w
etosie wojownika, oraz przewage i promieniowanie tego ducha na



cate spoteczenstwo. ,Ducha militarnego” mozna by wiec
utozsami¢ ze stusznie podnoszong w ostatnich latach w polskich
srodowiskach narodowych ideg ,militaryzacji narodu”. Idee te
rozumie¢ nalezatoby jednak nie prostacko — jako po prostu
,rozdanie ludziom broni”, bo jedynym tego efektem beda
powracajgce strzelaniny takie jak w USA. ,Militaryzacji
narodu” nie nalezy myli¢ ze stworzeniem uzbrojonego ttumu,
czyli daniem cywilom przywilejow naleznych jedynie wojownikom.

sMilitaryzacje narodu” rozumie¢ nalezy tak , jak rozumia%t
,ducha militarnego” baron Evola: jako zwienczenie
spoteczenstwa warstwg ludzi uformowanych w cnotach rycerskich,
ktérzy byliby osSrodkiem wokét ktdérego grawitowatoby cate
spoteczenstwo, oraz ktérych rycerski etos nadawatby temu
spoteczenstwu forme. Powstaje oczywisScie pytanie, jak szeroki
zakres spoteczny taka formacja mogtaby przybrac?

Wszyscy jestesmy wojownikami

Siegng¢ by tu nalezato do bardziej elementarnych warstw
ludzkiej natury, niz akcydentalne formacje spoteczno-
cywilizacyjne — pochodne okoliczno$ci historycznych i warunkéw
geograficzno-klimatycznych. Pamietajmy, ze feudalizm jak i
cata gospodarka agrarna byty zjawiskami historycznymi i taki
tez traktowad¢ nalezy opisywang przez Georgesa Dumezila
tréjstanowg strukture spoteczng luddéw indoeuropejskich.
Rewolucja neolityczna i gospodarka agrarna to przemiana sprzed
kilku tysiecy lat. Cztowiek na Ziemi istnieje od co najmniej
200 tysiecy lat, a jego bezposredni ewolucyjni przodkowie
nawet od ok. 2 mln lat. To, kim jestesmy, jaka jest nasza
natura, uformowato sie wiec nie w ciggu ostatnich kilkuset lat
historii Zachodu czy kilku tysiecy lat cywilizacji po
rewolucji neolitycznej, lecz przez sto kilkadziesigt tysiecy
lat zycia na afrykanskich sawannach. Chcac odpowiedzie¢ na
pytanie ,kim jestesmy?”, przyjrze¢ musimy sie znanym nam
spotecznosciom %towcdéw-zbieraczy.



Spotecznosci takie byty relatywnie niewielkie i wojownikami-
towcami byli w nich wszyscy doros$li mezczyzni. Potencjat do
stania sie *owcg i1 wojownikiem tkwi wiec w naturze kazdego
mezczyzny i ani cywilizacja agrarna zamieniajgca niektdrych
mezczyzn z muty pociggowe ani wspétczesne ,terapeutyczne”
panstwo poprawnosci politycznej podajace chtopcom zenskie
hormony by ostabi¢ w nich instynkt agresji, tego nie zmienity.
Dojrzewanie ku cnotom rycerskim to nie tylko potencjat ale tez
potrzeba kazdego zdrowego mezczyzny. Niezaspokojenie tej
potrzeby tworzy neurotykdédw oraz fizyczne i psychiczne kaleki,
w niektdérych za$ przypadkach nawet niebezpiecznych
zwyrodnialcéw. W spotecznosciach archaicznych chtopca ku
cnotom wojowniczym wychowywaty meskie bractwa inicjacyjne, o
czym pisali religioznawca Mircea Eliade, antropolog Jared
Diamond i odnowiciel narracji mitycznej i idei meskiej
inicjacji Robert Bly.

Jak militaryzowac naréd

Konkretyzacja tego wniosku to juz odrebny temat, kilka punktoéw
nasuwa sie jednak natychmiast. Po pierwsze zatem, przywrocenie
zasadniczej stuzby wojskowej. Zwrd¢émy uwage, ze jej pierwszymi
przeciwnikami byli w Polsce libertarianie, zarazem domagajacy
sie utatwien w dostepie do broni palnej. W swietle tego co
dotychczas powiedzielismy, libertarianizm jawi sie wiec jako
ideologia chtopcéow a nie mezczyzn: to ideologia ,zabawy
bronig” przy histerycznym wrecz odrzuceniu instytucji
inicjujacych ku meskosci i przynajmniej w zatozeniu majacych
formowa¢ w etosie wojownika. Zwréémy tez uwage, ze w USA gdzie
regularnie dochodzi do strzelanin, powszechny pob6r do wojska
wprowadzano jedynie akcydentalnie na okolicznos¢ najbardziej
wymagajacych konfliktéw. Wspotczesni europejscy mtodzi
tozsamosciowcy, jak Markus Willinger z Austrii i Marcus
Follin ze Szwecji, podkreslajg za$ formacyjny i inicjacyjny (w
sensie inicjacji w meskos$¢) wptyw stuzby wojskowej.

Po drugie, niezaleznie od obcigzen ideologicznych i



politycznych, na wsparcie zastugujg tego rodzaju inicjatywy
obecnej wtadzy jak formacje obrony terytorialnej. Docelowo
powinny one dgzy¢ do objecia catej meskiej populacji, a prawo
do posiadania broni i w ogdéle peinia praw publicznych, jak w
Izraelu, powinny by¢ uwarunkowane odbyciem zasadniczej stuzby
wojskowej 1 przynaleznoscig do tego rodzaju formacji. Na
wsparcie zastugujg roéwniez obecne ,klasy mundurowe” i takie
formy ich popularyzacji jak znany w naszym kraju przypadek
syna Edyty Gérniak ktdéry podjat nauke w takiej wtasnie klasie,
czy znany z Anglii przypadek syna aktora komediowego Rowana
Atkinsona, ktory odbyt stuzbe w jednostkach specjalnych i
dotaczyt do formacji Gurkhéw. I ponownie: docelowo nalezatoby
dgzy¢ do odbudowy edukacji zréznicowanej i zastgpienia
~zZwyktych” 1lekcji wychowania fizycznego w szkotach meskich
zaprawg militarng. POki co zas, znowu — niezaleznie od
wiadomych obcigzen ideologicznych i politycznych — na poparcie
zastugujg wszelkie 1inicjatywy w postaci organizacji
paramilitarnych Jak i oczywiscie, ogdélniejsze propagowanie
sportu, sprawnos$ci fizycznej i zdrowego stylu zycia.

Bardziej problematyczna jest Kkwestia przysposobienia
militarnego kobiet. Wspominana Jane Goodal opisuje, ze
niekiedy w wyprawach wojennych szympansdéw braty udziat
mtodociane 1 niezwigzane wychowaniem potomstwa samice, byty to
jednak sytuacje rzadkie. W archaicznych spotecznos$ciach
ludzkich kobiety w wyprawach wojennych, towieckich ani
Yupieskich nie uczestnicza. W tradycyjnych spotecznosSciach
Azji tez jest to raczej nieznane. W sytuacji napas$ci na osade
czy na grupe kobiet, staraty sie one jednak przed takimi
napasciami bronié¢. Przygotowanie kobiet w zakresie sztuki
przetrwania i samoobrony bytoby wiec zasadne w Swietle idei
przenikniecia spoteczenistwa ,duchem militarnym”.

Figura ,Damsel in distress” jest bowiem raczej groteskowym
przejaskrawieniem patriarchatu — w zakresie dostepnych sobie
mozliwosci i wtasciwego sobie potencjatu, kobieta powinna
oczywiscie méc zadbal o siebie i obejscie pod nieobecnos¢



mezczyzn lub tez wspomdéc ich w obronie. Predyspozycje kobiet
dotyczg jednak ,obrony ogniska domowego”, majgc przez to
charakter defensywny. Angazowanie kobiet do dziatan
,ofensywnych”, to znaczy wspo6tczesnych odpowiednikéw wypraw
wojennych, %owieckich i *upieskich, to przedrzezZnianie natury
rodem z Rewolucji Francuskiej (stynny obraz Delacroix) i
bolszewickiej Rosji.

Narod mezczyzn

Spoteczenstwo przenikniete ,duchem militarnym” jak ujmowat to
baron Evola, czy tez ,naréd poddany militaryzacji” jak chca
dzisiejsi polscy narodowcy, posiadatoby wartos¢ obronng nawet
nieuzbrojone. Posiadatoby tez warto$¢ nawet w okresie pokoju,
na nalezne 1im naczelne miejsce wynoszgc ponownie ducha
meskosci, cnoty rycerskie i etos wojownika, w swietle ktdrych
zblakng¢ musiataby dzisiejsza inwersja warto$ci na szczyt
wynoszgca kapitalistyczng plutokracje 1 rozbuchany
konsumpcjonizm oraz materializm. Uzbrojenie takiego narodu
ktérego dusze uprzednio by ,umundurowano”, nie stanowitoby
zagrozenia dla porzadku spotecznego, jak stwarza go
~powszechny dostep do broni” w USA. Bytby to bowiem nardd
mezczyzn dojrzatych do bycia wojownikami, a nie chtopcéw
urzgdzajgcych sobie ,zabawy z bronig”.

Ronald Lasecki



https://myslpolska.info/2022/07/05/strzelanina-w-uvalde-a-dostep-do-broni/

