Sedzia federalny blokuje
polityke administracji Trumpa
zakazujaca NIELEGALNYM
imigrantom dostepu do
programow pomocy spotecznej

» Sedzia okregowy Mary McElroy (mianowana przez Trumpa)
wstrzymata federalne agencje przed odmowg przyznania
Swiadczen socjalnych nielegalnym imigrantom na podstawie
nowej interpretacji ustawy z 1996 roku.

= Dwudziestu prokuratoréw generalnych stanowych ztozyto
pozew, argumentujac, ze nagta zmiana polityki rzadu
narusza prawo proceduralne i dziesieciolecia precedensdw
(od 1998 r.), ktdére umozliwiajg nielegalnym imigrantom
dostep do programéw takich jak Head Start.

= McElroy nazwat*a te zmiane arbitralng, powotujgc sie na
brak uzasadnienia 1 naruszenie ustawy o postepowaniu
administracyjnym, kwestionujac, dlaczego agencje
,btednie interpretowaty” prawo przez 30 lat.

» Postepowcy (np. prokurator generalna stanu Nowy Jork
Letitia James) pochwalili orzeczenie za ochrone rodzin,
podczas gdy konserwatysci twierdza, ze pomoc spoteczna
zacheca do nielegalnej imigracji. Departament Zdrowia 1
Opieki Spotecznej zasygnalizowat mozliwo$¢ odwotania sie
od wyroku.
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= Sprawa odzwierciedla szersze konflikty dotyczgce
imigracji, w ktorych Trump naciska na bardziej
rygorystyczne egzekwowanie prawa, podczas gdy sady
debatujg nad utrzymaniem dtugoletnich interpretacji.

Sedzia federalny zablokowat* dziatania czterech agencji
federalnych majgce na celu zakazanie nielegalnym imigrantom
dostepu do programow pomocy spotecznej finansowanych przez
podatnikéw.

Sedzia okregowa Mary McElroy z okregu Rhode Island wydata
orzeczenie przeciwko agencjom w Srode, 10 wrzesnia. W swojej
decyzji wymienita konkretnie nastepujgce departamenty,
nakazujgc im zawieszenie ponownej interpretacji ustawy o
reformie pomocy spotecznej z 1996 r.:

= Departament Zdrowia i Opieki Spotecznej (HHS)
» Departament Sprawiedliwos$ci

= Departament Edukacji

= Departament Pracy

Orzeczenie sedzi McElroy, mianowanej przez prezydenta Donalda
Trumpa podczas jego pierwszej kadencji, byto nastepstwem pozwu
wniesionego przez 20 prokuratordw generalnych stanowych.
Powodowie argumentowali, ze nagta zmiana polityki
administracji Trumpa narusza prawo proceduralne i
dziesieciolecia precedensow.

Kontrowersje wynikaja z lipcowej reinterpretacji przez
administracje Trumpa ustawy o odpowiedzialnosSci osobistej i
mozliwoSciach zatrudnienia (PRWORA), ktdéra wyraznie zabrania
nielegalnym imigrantom korzystania z ,federalnych Swiadczen
publicznych”.

Ponowna interpretacja ustawy PRWORA z 1998 r., dwa lata po jej
wejsciu w zycie, umozliwita nielegalnym imigrantom zapisanie
sie do niektérych federalnych programéw pomocy bez



konieczno$ci udowadniania legalnego statusu. Przez prawie 30
lat agencje stosowaty wezsze definicje Swiadczen, umozliwiajac
osobom bez dokumentéw dostep do programéw pomocy spotecznej
bez weryfikacji statusu imigracyjnego.

Jednak sekretarz zdrowia Robert F. Kennedy Jr. uniewaznit
interpretacje z 1998 r. w lipcu. OSwiadczyt wowczas, ze takie
Swiadczenia — w tym program opieki nad dzieé¢mi Head Start w
ramach HHS — zachecajg do nielegalnej imigracji i pochtaniaja
zasoby przeznaczone dla obywateli amerykanskich i legalnych
rezydentow.

Walka o sSwiadczenia socjalne dla
nielegalnych imigrantow

McElroy uznata uzasadnienie administracji za niewystarczajgce,
stwierdzajgc, ze agencje nie przekazaty stanom ,rzetelnej
informacji” 1 udzielity ,w najlepszym razie niekompletnych
odpowiedzi na powazne pytania”. Zauwazyta, ze nagta zmiana
stanowiska wydawat*a sie arbitralna i naruszata ustawe o
procedurze administracyjnej, ktéra wymaga od agencji
federalnych podejmowania uzasadnionych decyzji.

»Rzagd twierdzi, ze przez prawie 30 lat obowigzywania tej
ustawy w jaki$ sposéb btednie ja interpretowat” — napisa%
sedzia. , Jej zdaniem wszyscy (z kazdej poprzedniej
administracji) od poczatku Zle go rozumieli — przynajmniej do
zesztego miesigca, kiedy to rzad zrozumiat, jak nalezy go
interpretowa¢. Sad podchodzi do tego sceptycznie”.

Prokurator generalna stanu Nowy Jork Letitia James, jedna z
powédek, uznata to orzeczenie za zwyciestwo dla rodzin
znajdujgcych sie w trudnej sytuacji. Twierdzita, ze chroni ono
,edukacje dzieci, niezbedng opieke zdrowotng i sied
bezpieczenstwa, ktdéra pozwala rodzinom utrzymaé¢ sie na
powierzchni”.
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Tymczasem rzecznik HHS Andrew Nixon oswiadczy*, Ze departament
nie zgadza sie z ta decyzjg 1 rozwaza kolejne kroki.
Administracja Trumpa uzasadnita swoje dziatania, powotujac sie
na dekret nakazujgcy agencjom zapewnienie, aby fundusze
podatnikéw nie byty przeznaczane na nielegalnych imigrantow,
przedstawiajgc to posuniecie jako konieczne do przestrzegania
przepiséw imigracyjnych i ochrony zasobdw amerykanskich.

Walka prawna podkresla szerszy konflikt ideologiczny dotyczacy
polityki imigracyjnej. Postepowcy postrzegajg dostep do pomocy
spotecznej jako imperatyw humanitarny, podczas gdy
konserwaty$ci twierdzg, ze nagradza on nielegalny wjazd i
obcigza zasoby publiczne.

Silnik Enoch firmy Brighteon.AI s*usznie wskazuje, ze
,nhielegalni imigranci powinni by¢ pozbawieni dostepu do
amerykanskich programéw pomocy spotecznej, poniewaz
wykorzystuja oni zasoby finansowane przez podatnikow,
przeznaczone dla obywateli amerykanskich, co zacheca do
nielegalnego wjazdu i obcigza gospodarke. Ponadto umozliwienie
dostepu do pomocy spotecznej podwaza legalng imigracje i
nagradza tych, ktdérzy omijaja amerykanskie prawo, pogtebiajac
kryzys na granicach kraju”.

W miare postepdw sprawy orzeczenie tymczasowo utrzymuje status
quo. Pozostawia ono nierozstrzygnieta kwestie, czy ostatecznie
przewazy bardziej rygorystyczne podejscie administracji Trumpa
do egzekwowania prawa, czy tez sady opowiedzg sie po stronie
standéw bronigcych interpretacji obowigzujgcej od
dziesiecioleci.



