NIE dla segregacjli Polakow!

W Polsce grupa postoéow PiS, przy poparciu rzadu, forsuje
projekt (tzw. ustawa posta Hoca) prowadzenia testéw na COVID
dla wszystkich niezaszczepionych pracownikéw co 48 godzin.
Umozliwia ona takze dostawcom wszelkich débr i ustug
naktadanie na niezaszczepionych ograniczen w dostepie do
swojej oferty. (1)

Prawo do bezptatnego testowania, ktére przyznaje ta ustawa
niezaszczepionym pracownikom jest ,prawem”, ktdére w istocie
jest reglamentowaniem ich uprawnien do débr tak pospolitych
jak wejscie do kina, restauracji, galerii handlowej, sklepu, a
w sferze zarobkowania ograniczeniem mozliwo$ci pracy w
wybranym zawodzie, miejscu, czy na wybranym stanowisku.

Tymczasem Premier Wielkiej Brytanii ogtosit, ze od 27 stycznia
2022 roku przestaje obowigzywa¢ na terenie Anglii rygor
noszenia masek w pomieszczeniach zamknietych miejsc
publicznych oraz wymég okazywania certyfikatdéw kowidowych. W
dalszej kolejnosci dotychczasowy przymus kwarantanny zostanie
w Anglii zredukowany jedynie do zalecenia. (2)

Niemal jednocze$nie Premier Czech ogtosit, ze aby unikng¢
dalszych podziat*déw spotecznych odstepuje od wczesniej
uchwalonego obowigzku szczepien na COVID, ktéry miat wejsc w
zycie w marcu. (4)

Inne kraje takze luzujag obostrzenia.

Cho¢ projekt ustawy formalnie tego nie wyraza, to wprowadzany
jest w ten sposéb posredni przymus szczepien.


https://ocenzurowane.pl/nie-dla-segregacji-polakow/

W dobrej wierze nalezatoby domnimywaé, ze projektodawcy ufaja
w powszechnosS¢ szczepien, ktéra ma nies¢ ze sobg realne
ograniczenia transmisji wirusa COVID.

Niestety, juz od dtuzszego czasu badania naukowe potwierdzaja,
ze osoby zaszczepione mogg by¢ nosicielami wirusa i tym samym
zaraza¢ innych samemu nie chorujac. (4)

Potwierdzajg to doswiadczenia z ostatnich tygodni krajodw
takich jak Wlk. Brytania, Wtochy, czy Dania, gdzie poziom tzw.
wyszczepienia przeciwko COVID przekracza 80% obywateli, ale
skala zakazen wariantem Omikron bije rekordy od poczgtku
pandemii.

Gdyby zatem jedynym celem projektodawcéw byto ograniczenie
rozprzestrzeniania sie COVID, jak twierdzg, wtedy zdecydowanie
skuteczniejsze by*oby testowanie co 48 godzin nie tylko
niezaszczepionych, ale wszystkich pracownikdéw, czy klientow
danego przedsiebiorcy.

Certyfikat COVID, nie jest bowiem potwierdzeniem, ze jego
posiadacz nie jest obecnie zarazony wirusem, ale ze poddat sie
(najdalej 270 dni wczesniej) petnemu zaszczepieniu.

Méwigc inaczej moze w kazdej chwili staé sie tzw. nosicielem
bezobjawowym i bez przeszkdd zarazaé¢ innych nawet o tym nie
wiedzac.

Przy okazji warto zwrécié¢ uwage, ze definicja peitnego
zaszczepienia (czyli waznosci certyfikatu COVID) zmienia sie w
czasie. Jeszcze do niedawna byty to dwie dawki, w tej chwili
wymagana jest trzecia, przypominajaca, a sa gtosy, ze
szczepienia powinny byc¢ powtarzane co kwartat.

Jednoczes$nie 48 godzinna waznos$s¢ testéw oznacza dla
niezaszczepionych koniecznos¢ testowania sie dwa, trzy, a w
skrajnym przypadku cztery razy w tygodniu.

Czym innym zatem jak nie faktycznym przymusem szczepien jest



tak sformutowany przepis przewrotnie nazwany ,prawem” do
bezptatnego testowania?

Niektdére opinie zebrane przez Sejmowg Komisje Zdrowia o
projekcie posta Hoca sa po prostu miazdzace.

Krajowa Izba Radcow Prawnych oprécz szeregu bteddw,
niescistosci i usterek legislacyjnych zarzuca projektowi
wprost niekonstytucyjnosc¢. (5)

Nie udowodniono w nim bowiem, Zze ograniczajgc swobody
obywatelskie, poprzez faktyczny przymus szczepien, speiniona
jest wynikajgca z Konstytucji tzw. zasada proporcjonalnosci.

W Zaden sposdéb nie wykazano Scistego zwigzku pomiedzy
wprowadzeniem tego, z nazwy jedynie, ,prawa” do testowania (w
istocie obowigzku) dla niezaszczepionych 1 prawa do
nietestowania dla zaszczepionych, a faktyczng skuteczno$cig w
ograniczaniu rozpowszechniania sie wirusa.

Nie udowodniono tez, ze nie ma innych metod, mniej dolegliwych
dla obywateli, ktdére bytyby podobnie skuteczne (jesli
certyfikaty COVID uzna¢ za skuteczne w rozprzestrzenianiu sie
kolejnych fali wirusa).

Opinia Radcéw Prawnych wskazuje tez, ze projekt ma
nieokreslony termin obowigzywania i uchwalenie go jako takiego
jest konstytucyjnie niedopuszczalne.

Krytykujg projekt za wprowadzanie faktycznego obowigzku
szczepien takze przedsiebiorcy z Business Center Club w
przestanej przez siebie opinii. (6)

Dziwi zatem i niestety pozwala domniemywad, ze intencja
projektu nie jest tylko zapewnienie mozliwosSci wykonywania
dziatalnos$ci w czasie epidemii COVID-19, jak gtosi tytut
ustawy, ale faktyczne wprowadzenie przymusu szczepien.

Przymusu poprzez mnozenie dolegliwosci dla obywateli, ktdrzy
sie dotad nie szczepili, albo s3 zaszczepieni dwiema dawkami,



ale po 1 lutego 2022 roku beda musieli przyjac¢ kolejnag dawka
preparatu (z koncem stycznia wygasa bowiem waznos¢
wczesniejszych paszportéw).

Tymczasem Europejska Agencja Lekdw wskazata, ze stosowanie
tzw. dawek przypominajgcych czes$ciej niz raz do roku moze
ostabiac¢ naturalng odpornos¢ cztowieka. (7)

Warto tez pamietaé¢, Zze prekursorkg ustawy Hoca, byta w potowie
zesztego roku ustawa przygotowana przez Ministerstwo Zdrowia.
Jednakze wobec oporu w samym klubie Prawa i Sprawiedliwos$ci
nie weszta wtedy pod obrady Sejmu.

Minister Zdrowia Adam Niedzielski méwit o niej, ze musi
.poczeka¢ na ciezsze czasy”, w domysSle, gdy skala zakazen
bedzie wieksza, a opdér spoteczny mniejszy. (8)

Jak wida¢ zwolennicy twardych obostrzen zmienili nieco taktyke
i dzi$ prébujg wprowadzic¢ przymus szczepien projektem
poselskim, a nie rzadowym.

Liczg oni zapewne na poparcie w Sejmie np. postow lewicy,
ktédrzy ztozyli do projektu Hoca poprawki idace w przymusie
szczepien dalej, az do odpowiedzialno$ci karnej za brak
szczepionki (ostatecznie zostaty one jednak odrzucone).

Przypomnijmy tez, Zze kiedy gtosowano w komisji sejmowej
poprawki do projektu, to niemal wszyscy postowie PiS, znani
jako zwolennicy szczepien (w tym sam poset Hoc), odrzucili
poprawke wprowadzajacg obowigzkowe szczepienia dla postow i
senatordéw. (9)

Wida¢ z tego, ze najprawdopodobniej w opinii postéw prawo do
wolnego wyboru — szczepi¢ sie, czy nie szczepi¢ — ma byc¢ tylko
dla wybranych.

Z tej perspektywy projekt posta Hoca nie jest niestety
przyktadem dobrego rzgdzenia i dbatosci o dobro wspdélne, ktére
miato byC sztandarem rzadu Zjednoczonej Prawicy, ale dowodem



na ignorowanie podstawowych zasad racjonalnego, opartego na
danych oraz zgodnego z Konstytucjg prawodawstwa.

Prosimy o podpisanie naszej petycji do wszystkich positéw
Zjednoczonej Prawicy, by odstgpili od poparcia tego projektu
ztego nie tylko legislacyjnie, ale tez watpliwie skutecznego 1
Sswiadomie pogtebiajacego nieufnos$é¢ i podziaty spoteczne w
naszym kraju.

Link do petycji.
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