sJestesmy zderzakiem USA”

Jak Pan ocenia wolno$¢ stowa w dzisiejszej Polsce?

— Uwazam, ze jest z tym duzy problem. OczywisScie to nie jest
tak, ze mamy cenzure prewencyjng, jaki$ urzad temu dedykowany,
ale faktem jest, ze w Polsce bardzo mocno rozwija sie cancel
culture czyli kultura wykluczenia. Polega to na tym, ze
eliminuje sie z zycia publicznego nieprawomys$lne osoby, ktére
idg w poprzek narracji rzadowej czy narracji systemu. Takie
osoby eliminowane sa z posad w panstwowych firmach i
panstwowych uczelniach oraz wyciszane z medidow gtdéwnego nurtu.
Generalnie takim osobom utrudnia sie zycie i funkcjonowanie
publiczne. One oczywiscie korzystajg z art. 54 Konstytucji
[wolnos¢ stowa — red.], ale wiemy doskonale, Zze sg rowni i
rowniejsi. Ta cata cancel culture, ktéra przybyta do nas z
cywilizacji anglosaskiej, jest takim totalitaryzmem soft. To
znaczy, ze jak w kazdym totalitaryzmie eliminuje sie osoby
nieprawomy$lne, ale tutaj robi sie to w aksamitnych
rekawiczkach. Chodzi o to, aby byto to zrobione maksymalnie
tagodnie, tj. nie przez jakies wiezienia, represje, obozy
koncentracyjne czy eliminacje fizyczna.

Tak wiec niewgtpliwie jest u nas problem z wolno$cig stowa i
mysle, ze bardzo mocno sie to uwidocznito 24 lutego 2022 roku.
Dominuje jedna narracja, prorzgdowa, prowojenna. I ogranicza
sie wolnos$¢ stowa kazdemu, kto prdébuje méwic, ze jest inaczej,
ze niekoniecznie rzeczywistos¢ jest czarno-biata, ze jest
wiele réznych innych odcieni, ze trzeba spojrzeé¢ szerzej na
cata sytuacje geopolityczng, a nie tylko przez pryzmat samego
24 lutego, ze kwestia pomocy uchodzZzcom z Ukrainy to jest
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jedno, a zorganizowana akcja przesiedlencza to jest druga
sprawa. Jest mnostwo tematéw dyskusyjnych, ktore sa traktowane
przez system jako nieakceptowane 1 takie osoby maja
rzeczywiscie ograniczong wolnos¢ stowa.

Mamy bardzo dziwng sytuacje. 0téz z jednej strony pewne osoby
maja ograniczong wolnos¢ stowa, a z drugiej strony pewne
srodowiska maja nieograniczong wolno$¢ w bezkarnym szkalowaniu
innych, szczegdélnie tych, ktorzy wypowiadaja sie inaczej o
sytuacji na Ukrainie. Wszyscy dobrze znamy epitety typu:
,ruscy agenci”, ,propagandzis$ci Kremla”, itp. Autorzy i
kolporterzy tych oszczerstw nie ponosza zadnej konsekwencji za
swoje stowa. Jak to mozliwe?

— MysSle, ze przede wszystkim trzeba zwréci¢ uwage na wysyp
nowych dyzurnych ekspertéw od obronnosci, bezpieczenAstwa, itd.
To sg naprawde bardzo dziwni ludzie, ktérzy nie mieli nic
wspélnego ani z geopolityka, ani ze sprawami miedzynarodowymi,
ani z dziennikarstwem politycznym, ani z obronno$cig. A
tymczasem stali sie dyzurnymi ekspertami od geopolityki, od
bezpieczenstwa, od obronnos$ci, mimo iz nie spedzili w wojsku
ani jednego dnia, a wojsko widzieli co najwyzej na Placu
Pitsudskiego w Warszawie. I tacy ludzie nadajag ton.

To jest oczywisScie zorganizowana akcja, co do tego nie mam
najmniejszych wagtpliwos$ci, poniewaz stuzby specjalnie w Polsce
sg podporzadkowane dzisiaj stuzbom amerykanskim. W tym
kontekScie warto poleci¢ bardzo dobra ksigzke ,Koniec imperium
MSW”, wydang przez Instytut Pamieci Narodowej. Publikacja
pokazuje w jaki sposob pierwszy zarzad MSW, czyli wywiad w
PRL-u zostat* podporzgdkowany przez CIA. Pisze tez o tym
Swietnie John Pomfret w swojej ostatniej ksigzce ,Pozdrowienia
z Warszawy”. Tak wiec dowoddéw na to, ze polskie stuzby
specjalne sg podporzadkowane stuzbom amerykanskim, czy stuzbom
anglosaskim, jest catkiem sporo. Takim koronnym dowodem na to
jest chociazby Sledztwo Parlamentu Europejskiego czy szereg
$ledztw miedzynarodowych nt. tajnych wiezien CIA. Doskonale
wiemy, ze funkcjonariusze Agencji Wywiadu ztamali konstytucje,



zXtamali kodeks karny i powinni stangl przed sadem oraz bycd
skazanym na ciezkie wiezienie za to co zrobili. OczywisScie nie
tylko funkcjonariusze AW, ale takze funkcjonariusze
kontrwywiadu, ABW 1 politycy tacy jak Leszek Miller czy
prezydent Aleksander Kwasniewski. Ztamali oni polskie prawo i
prawo miedzynarodowe, poniewaz doszto do torturowania ludzi na
terytorium Polski, doszto do stworzenia nielegalnych tajnych
wiezien obcego panstwa, itd.

A wiec mamy sytuacje, w ktdrej polskie sktuzby specjalne sg
podporzadkowane stuzbom amerykanskim. Nie twierdze, ze wszyscy
funkcjonariusze, ale ta zaleznos¢ jest bardzo mocna. I dzisiaj
w Stanach Zjednoczonych mamy trend do obrony liberalnej
hegemonii, do traktowania Polski, Ukrainy i innych panistw
regionu jako zderzakdéw geostrategicznych. Pisat i méwit o tym
dr George Friedman, chociazby w jego stynnym wywiadzie dla
Chicagowskiej Rady Spraw Globalnych w 2016 roku. Zarzadzanie
przez konflikt, przez sktdécanie panstw euroazjatyckich,
tworzenie Miedzymorza, itd. Cata ta koncepcja Trdéjmorza to nic
innego jak kordon sanitarny w rozumieniu George’a Friedmana.
Wiec to absolutnie nie dziwi, ze stuzby specjalne w Polsce,
ktéore sg podporzadkowane w duzej mierze interesom liberalnego
hegemona, dgzg do stworzenia jednej narracji. Narracji
prowojennej, ktdra pokazuje Rosje jako kraj niewydolny, ktéry
lada moment przegra, bo nie ma juz praktycznie rakiet,
zoknierze rosyjscy nie maja juz nawet skarpet, nie méwiac o
onucach. W zwigzku z tym jest rzeczywiscie takie przyzwolenie
na dziatania wojenne robione w$rdd polskiego spoteczenstwa,
wiec eksponuje sie osoby totalnie przypadkowe, nie majgce
zielonego pojecia o geopolityce, bezpieczendstwie czy
obronnosci.

Jak sie przed tym bronidc?

— Rozwijac¢ alternatywne grupy, alternatywne oS$rodki
informacyjne, réwniez osrodki zwigzane z edukacjg, bo to jest
bardzo wazne. Ale nie réobmy tego w sposob scentralizowany, bo
widzimy jakie jest dzisiaj podejscie Amerykanéw do absolutnej



kontroli wszystkiego i wszystkich. Alternatywne $rodowiska
najlepiej tworzy¢ na zasadzie sieciowej. Twlrzmy takie
srodowiska, ktdére bedg niezaleznie pozyskiwaé¢ informacije,
zwieksza¢ samoswiadomos$¢ 1 nie bedg przyjmowadé z
dobrodziejstwem inwentarza catej tej narracji, ktdéra idzie z
systemu.

Na jednym ze swoich wyktadow powiedziat Pan, ze o wiele
wiekszym zagrozeniem od ideologii gender czy liberalnej
demokracji jest ©proces posthumanizacji relacji
miedzynarodowych. Prosze wyjasnic¢ naszym Czytelnikom co mia%t



Pan na mysli.

— Miatem na mysli ideologie transhumanizmu, to co jest
rozwijane przede wszystkim w Stanach Zjednoczonych, ale tez w
innych krajach, takze w Europie. W Rosji istniejag towarzystwa
transhumanistyczne, réznego rodzaju stowarzyszenia i fundacje,
ktére sie tym zajmujg oraz firmy, ktdre prowadzg nad tym
badania. W ideologii tej chodzi o przekroczenie granic
naturalnych cztowieka, aby za pomocg technologii
wszczepiennych zaréwno w mézg jak 1 réznego rodzaju
technologii bionicznych poszerzaé¢ psychiczne i fizyczne
zdolnosci cztowieka. Ale generalnie ideolodzy tranhumanizmu
méwig o erze post ludzkiej, aby przenies¢ sSwiadomos$¢ cztowieka
do sztucznej inteligencji, aby potaczy¢ sSwiadomos$¢ cztowieka
ze sztuczng inteligencjg. Sam Elon Musk tworzy takie koncepcje
i projekty w tym zakresie. I to jest rzeczywisScie bardzo
niebezpieczne, bo pytanie jak daleko mozemy ingerowaé¢ w genom
cztowieka. Powraca tutaj temat eugeniki, programowania ludzi,
ingerowania w samg nature cztowieka i tworzenia swego rodzaju
cyborgéw. Nie mam co do tego najmniejszych watpliwo$ci, ze
tego typu pomysty idg absolutnie w poprzek zasad cywilizacji
tacinskiej.

Jakie sa szanse, ze Niemcy zrealizuja swéj plan utworzenia
panstwa europejskiego o charakterze federacyjnym? I co to
oznacza dla Polski, jesli nasi zachodni sgsiedzi dopng swego?

— Uwazam i od lat to powtarzam, ze Niemcy sg o wiele wiekszym
zagrozeniem dla Polski niz Rosja. Z tego powodu, ze ilekrod
Rosja nam zagrazata stanowita pewnego rodzaju konsolidacje
cywilizacji *acinskiej, konsolidacje sit narodowych i checi
przetrwania narodu. Natomiast =zagrozenie niemieckie to
zagrozenie duchowe, zagrozenie likwidacjg suwerennos$ci
kulturowej. Za tym co Niemcy dzi$ proponuja ida nie tylko
Energiewende, czyli transformacja energetyczna, nie tylko
koncepcja Mitteleuropy, koncepcja Europy federalnej ale takze,
a moze przede wszystkim caty postmodernizm, neomarksizm
kulturowy i niszczenie fundamentéw cywilizacji *acinskiej.



Ten trend do gtebokiej federalizacji, do tworzenia jednego
panstwa jest bardzo widoczny juz nie tylko w Niemczech, ale
takze we Francji i we Wtoszech, ktdére w 2021 roku podpisaty
traktat kwirynalski. Niemcy forsujg oficjalnie wszelkiego
rodzaju federacyjne koncepcje w Europie od czasu utworzenia na
jesieni 2021 roku koalicji SPD-FDP-Zieloni. I to jest o wiele
wieksze zagrozenie niz potencjalne zagrozenie militarne ze
strony Rosji. Dlaczego? Poniewaz mozna unikng¢ wojny polsko-
rosyjskiej i mysle, Ze jeszcze nie jest na to za pdZno, mimo
iz mamy jesien 2022 roku i polska polityka zagraniczna,
polityka bezpieczenAstwa podporzgdkowana Waszyngtonowi zaszta
bardzo daleko. Mam tu na mysli chociazby ingerencje w
wewnetrzne sprawy Biatorusi, réwniez w pewnych kwestiach w
wewnetrzne sprawy Rosji. Zaszto to bardzo daleko, ale mozna to
zatrzymaé¢ czy zawr6ci¢, gdyby doszto do radykalnej zmiany
politycznej w Polsce. Na razie sie na to nie zanosi ale w
naukach spotecznych jest pojecie czarnych tabedzi, o czym
pisat Nassim Taleb w swojej Swietnej ksigzce.

Czy sojusz ze Stanami Zjednoczonymi jest dla nas gwarantem
bezpieczenstwa?

— Nie jest. Po ostatnich latach widaé¢, ze sojusz ze Stanami
Zjednoczonymi tworzy z Polski zderzak strategiczny. Co do tego
nie mam najmniejszych watpliwosci. Jaka jest wartosc¢ tego
sojuszu i jak naprawde traktujg Polske, by*o wida¢ 15 sierpnia
2020 roku, kiedy zostata zawarta umowa miedzy Stanami
Zjednoczonymi a Polskg o tzw. wzmocnionej wspdétpracy obronnej.
Umowa ta wy*gcza spod jurysdykcji polskich sadow, spod
jurysdykcji panstwa polskiego te obszary, ktdére zajmujg sity
zbrojne USA na terytorium Polski. Wtasciwie nie mozemy ot tak
wypowiedzie¢ tej umowy, gdyz czas wypowiedzenia to sg az dwa
lata. Czego natomiast nie ma w tej umowie? Stany Zjednoczone w
zaden sposdéb nie zobowigzaty sie do jakiegokolwiek dodatkowego
wsparcia obronnego Polski na zasadzie konkretnych klauzuli i
reagowania na konkretne zagrozenia. Ta umowa jest pordwnywalna
do umowy miedzy USA a Irakiem. Tylko przypomne, ze Irak w 2003



roku zostat zbombardowany, najechany i okupowany przez Stany
Zjednoczone. Sytuacja miedzy Irakiem a Polska, przynajmniej
teoretycznie jest zupetnie inna, ale widzimy, ze poziom
wasalizacji jest catkiem zblizony.

Czy wyparcie wptywow amerykanskich z naszego kontynentu jest w
ogole mozliwe?

— W teorii wszystko jest mozliwe. Natomiast trzeba realnie
spojrze¢ na wptywy amerykanskie i to jak bardzo polityka
niemiecka jest podporzadkowana Stanom Zjednoczonym. Mysle, ze
ten testament geopolityczny Angeli Merkel jasno pokazat, ze
utrzymywanie dobrych stosunkdéw transatlantyckich jest dzisiaj
w interesie Berlina 1 nie ma takiej sity wewnatrz Niemiec,
ktéra pozwolitaby zrzuci¢ te gteboka zaleznosé¢. Chod
oczywiscie to nie jest tak, ze w Niemczech dzisiaj wszyscy sa
zadowoleni z wasalizacji czy traktowania Niemcéw jako junior
partnera przez Stany Zjednoczone. Musiatoby dojs¢ do bardzo
gtebokiego przewartosciowania geopolitycznego w Europie, czy
geostrategicznego uwzgledniajgc takze czynnik militarny.
Uwazam wiec, ze teoretycznie jest to mozliwe, ale wymagatoby
to wiekszego konfliktu zbrojnego. I niekoniecznie w Europie,
co warto dodad¢. Mysle, ze taki konflikt w Indo-Pacyfiku czy na
Bliskim Wschodzie mdgtby absolutnie przewartosciowac¢ uktad sit
w Europie. Nie wszystko od nas, od Polakdéw, od Europejczykodw
jest zalezne. Natomiast wszystko moze sie odwrdécié¢ gdyby
rzeczywiscie doszto do duzej wojny na Bliskim Wschodzie.
Hipotetyczne uderzenie Izraela na Iran — hipotetyczne, ale
catkiem prawdopodobne biorac pod uwage deklaracje izraelskich
politykéw typu Naftali Bennett, Jair Lapid czy gen. Aviv
Kohavi; blokada cied$niny Ormuz, sparalizowanie komunikacji
przez Cies$nine Omanskg, przez Morze Czerwone, przez Kana%t
Sueski, miatoby tak ogromny wptyw na gospodarke Swiatowa, ze
przeorientowaniu ulegtyby takze rdéznego rodzaju sojusze,
uktady geopolityczne. Ewentualny konflikt amerykansko-chinski
na Morzu Potudniowochinskim, na Morzu Wschodniochinskim,
Ciesnina Tajwanska. To wszystko oczywisScie moze odmienic te



sytuacje.

W Polsce, aby zrzuci¢ te zaleznos¢ amerykanskag nalezatoby
przede wszystkim zlikwidowa¢ obecne stuzby specjalne. Co do
tego nie mam najmniejszych wgtpliwos$ci. Opcja zero z stuzbach
specjalnych, w Agencji Wywiadu, w Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, itd. Praktycznie stuzby wojskowe wyprowadzono z
sit zbrojnych, bo w czasie pokoju nie sa one w sitach
zbrojnych. Wiec pytanie, po co sg stuzby wojskowe? Wypadatoby
stworzy¢ nowg narodowg agencje wywiadu, nowag stuzbe
kontrwywiadu. Nazwy sa w tej chwili nieistotne, to jest
drugorzedna sprawa. I oczywiscie osadzenie winnych takiego
podporzgdkowania obcemu mocarstwu. 0Osgdzenie tych ludzi,
ktédrzy odpowiadaja za tajne wiezienia CIA, osgdzenie tych
ludzi, ktérzy brali udziat w wepchnieciu Polski do wojny w
Iraku 1 Afganistanie. To byto absolutnie niepotrzebne.
Oczywiscie, aby mogto to nastgpi¢ potrzeba bardzo gtebokich
przemian geopolitycznych, ale to nie jest wykluczone.

A kto miatby wyszkolié¢ te nowe stuzby?

— W Polskim Towarzystwie Geostrategicznych przedstawilismy
projekt Strategia 4.0 dla Rzeczpospolitej. Pokazujemy tam
pewng koncepcje jaka mogtaby sie odby¢ w warunkach pokojowych.
Nie méwie teraz o warunkach wojennych czy jakiejs rewolucji w
Polsce, ale normalnej sytuacji, kiedy nastepuje radykalna
zmiana polityczna w Polsce i ten horyzont dekady jest nam dany
i mozemy to rzeczywiscie zrobi¢ w oparciu o struktury oddolne.
Ja obserwowatem weryfikacje WSI i wiem jak mozna to zrobid.
Absolutnie nie w dwa tygodnie, nie w dwa miesigce, ani nawet
nie w dwa lata. W dziesie¢ lat mozna stworzy¢ powazne, liczace
sie w Europie stuzby specjalne. Natomiast wymaga to ogromnej
mobilizacji politycznej, oddolnej 1 przede wszystkim
radykalnej zmiany politycznej, odsuniecia uk%tadu
okraggtostotowego od wtadzy w Polsce.

Wskutek wydarzen na Ukrainie dokonuje sie zmiana struktury
narodowo$ciowej w Europie Srodkowo-Wschodniej, a w



szczegolnosci w Polsce. Czy to celowy zabieg? Jesli tak, to
kto za tym stoi i jaki ma cel?

— Ta zmiana struktury narodowoSciowej postepuje i to jest
widoczne gotym okiem. Wiemy doskonale jak niewielkiej grupie
obywateli Ukrainy nadano status uchodZzcy. Wiemy, ze wieksza
czes¢ tych obywateli nie ma statusu uchodzcy i ze spora czes¢
osob z Ukrainy trafita do Polski z terendw, gdzie nie tocza
sie bezposSrednie dziatania wojenne. Zatem kaze nam to stawiad
pytania: czy nie mamy do czynienia ze zorganizowang akcja
przesiedlenczg? Jezeli tak, to w czyim interesie? Jes$li
spojrzymy kto najgtosniej dzisiaj gardituje za stworzeniem
Ukropolu — czyli unii polsko-ukrainskiej — to widzimy, ze sa
to $rodowiska proamerykarnskie, proatlantyckie. Srodowiska
nazywane Atlantystami szeroko pojetymi. To oczywisScie wspéigra
z cata koncepcjg tzw. Tréjmorza, czyli tworzenia kordonu
sanitarnego miedzy Niemcami a Rosjg. I nie ulega dla mnie
najmniejszych wgtpliwosci, ze w interesie szeroko pojetych si%t
anglosaskich jest przeksztatcenie Polski w panstwo
wielonarodowosciowe, wielokonfesyjne, panstwo gdzie tozsamos$¢
narodowa bedzie rozwodniona, gdzie bedzie to jakas$ forma
federacji, gdzie ten czynnik polityczny Polski bedzie bardzo
mocno ostabiony.




Pewna nadzieje daje fakt, ze wielu Polakéw nie nabrato sie na
narracje ptynaca z medidow gtownego nurtu. Pan spotyka tych
ludzi jezdzgc po catym kraju z wyktadami. Kim sa organizatorzy
i uczestnicy spotkan z Panem?

— To sa bardzo ludzie réznych zawoddéw: przedsiebiorcy,
prawnicy, lekarze, nauczyciele akademiccy, studenci, uczniowie
szkét Srednich, nauczyciele, pracownicy fizyczni, itd. Warto
tez zwrdécié¢ uwage na osoby, ktdére stuchaja mojego podcastu w
internecie. To jest ogromny przekréj spoteczny, wtgczajgc w to
srodowiska polonijne, Polakéw na Wschodzie, a takze rézne
organizacje w Polsce, ktére nie moga zabrac¢ gtosu np.
urzednicy panstwowi. Wiem, ze moje podcasty sa stuchane w MSZ,
MON, MSW, w Kancelarii Prezydenta czy Kancelarii Premiera,
itd. Bo ludzie doskonale wiedzg, ze to co media podajg ma sie
nijak z rzeczywisto$cig; ma sie nijak z tym, co sie dzieje w
kuluarach przy Alei Szucha, Alejach Ujazdowskich czy
Krakowskim Przedmiesciu. Ja rowniez pracowatem w Kancelarii
Prezydenta i1 wiem jak wyglgdat przekaz medialny, a jak to
wyglgdato od kulisow. Zdaje wiec sobie sprawe z tego, ze ten
gtdéd prawdy, czy po prostu innego spojrzenia i dyskusji jest
bardzo duzy. Mozna sie nie zgadza¢ ze mna, ale mysle, ze sama
wymiana intelektualna, wymiana poglgddéw jest bardzo istotna i
to ludzie bardzo sobie cenig.

W swoim podcascie geopolitycznym na YouTube niemal kazdego
dnia porusza Pan tematy zwigzane z konfliktami czy wojnami
jakie toczg sie w najrdozniejszych zakatkach sSwiata. Gdzie na
swiecie odbywa sie obecnie najwazniejsza walka? Czy i w jakim
stopniu ta walka dotyczy nas, Polakéw?

— Walka przebiega wielowymiarowo. Walka najwazniejsza toczy
sie o przysztos¢ samego gatunku ludzkiego i przebiega w
umystach nas wszystkich czyli szeroko pojetej noussferze, od
greckiego nous czyli rozum. A wiec ta sfera informacyjna,
sfera psychologiczna jest absolutnie najwazniejsza. Bo to jest
i transhumanizm, 1 posthumanizm, i bardzo gteboka ingerencja w
genom cztowieka, i to jak w ogole powinien gatunek ludzki



wygladac za 50 lat.

Toczy sie walka o przysztos¢ cywilizacji, jak powinna wygladad
cywilizacja w Europie. MOéwimy bardzo duzo cywilizacja
zachodnia, kolektywny Zachod. Ale czym to tak naprawde jest?
Na pewno to nie jest synonim cywilizacji tacinskiej Feliksa
Konecznego. Obrazilibysmy tutaj niezyjacego juz Sp. profesora,
méwigc o tym, ze dzisiaj Stany Zjednoczone czy Wielka Brytania
to jest cywilizacja *acinska. Absolutnie nie. Podobnie jak
Niemcy, ktore zresztg w pewnych aspektach majg dzisiaj takze
daleko do cywilizacji bizantyjskiej.

I oczywiscie jest walka o wtadze na Swiecie, ktdra przebiega
juz nie tak prosto, ze miedzy jednym czy drugim panstwem, ale
przebiega w sposO6b asymetryczny miedzy Kkorporacjami
ponadnarodowymi, miedzy niesformalizowanymi grupami interesu,
pomiedzy wielkimi funduszami inwestycyjnymi. Spéjrzmy na role
dzisiaj takich funduszy inwestycyjnych jak BlackRock,
Vanguard, State Street, ktdre majg wtadze o wiele wiekszg niz
wiekszo$¢ panstw na Swiecie. Spdjrzmy na korporacje takie jak
Meta, Amazon, Mikrosoft czy Google, ktére majg wielka wtadze,
a media spotecznoSciowe majgce siedziby w Stanach
Zjednoczonych sg absolutnie bezkarne w Polsce.

I wreszcie walka miedzy tradycyjnymi mocarstwami praktycznie o
nowg wizje Swiata. Z jednej strony o zatrzymanie liberalnej
hegemonii, z drugiej strony o Swiat policentryczny. Takie
panstwa takie jak Chiny, Indie, Rosja, Turcja, RPA, Brazylia,
Argentyna czy Iran sa zainteresowanie w Swiecie
policentrycznym, gdzie bedzie wykuwat sie nowy podziat stref
wptywéw. Stany Zjednoczone oczywisScie sg za tym, aby zachowad
swojg liberalng hegemonie, aby zdominowac Swiat i narzucic mu
wtasng matryce cywilizacyjng. Mysle, ze pewna wizja
cywilizacji *acinskiej powinna by¢ tutaj drogowskazem
zrozumienia na czym polega suwerennos¢ kulturowa, na czym
koncentruje sie dzisiaj walka. Przeciez nie chodzi tu tylko o
czotgi, samoloty ale przede wszystkim o Swiadomo$¢ cztowieka,
bo to jest obecnie najwazniejsze pole walki. I rozumiejac to



musimy zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze fundamentem suwerennosci
kulturowej jest pewna tozsamos$¢. Przede wszystkim tozsamosc
cywilizacyjna, na ktdérg sktadajg sie konkretne wartosci, ale
tez tozsamos¢ narodowa.

W naszym przypadku, jesli chodzi o cywilizacje tacinskg nie ma
lepszego teoretycznego ujecia niz zrobit to Feliks Koneczny.
Tym czynnikiem cywilizacjotwdérczym jest tutaj ,pieciomian
bytu”, ktéry *gczy takie wartosci jak: dobro, prawde, zdrowie,
dobrobyt, piekno. A zatem trzeba przede wszystkim pielegnowad
w sobie tozsamo$¢ cywilizacyjng, tozsamos¢ narodowg. Edukowad
sie, edukowa¢ i jeszcze raz edukowal, korzystajgc z
maksymalnej liczby zrddet, ale nie tych prosystemowych czy
odsystemowych, lecz wtasnie tych oddolnych i niezaleznych. I
oczywiscie organizowal sie oddolnie, mie¢ te Swiadomos¢, ze w
najblizszym naszym otoczeniu sg osoby Swiadome, wartosciowe,
ktéore jezeli przyjdzie czas przetomu to bedg w stanie podjac
rekawice. Zdajemy sobie sprawe, ze nie wszystko jest od nas
jest zalezne. Gdybysmy mieli pordéwnywaé dzisiejsze czasy A.D.
2022 do pierwszej wojny Swiatowej, to mozemy sie tutaj
spiera¢, czy jestesmy w roku 1914 czy w 1916. Faktem jest, ze
jestesmy w okresie bardzo duzego przesilenia i podobnie jak
owczesni Polacy, czy chociazby oOwczesny ruch narodowy,
powinnismy tworzy¢ oddolng inicjatywe pracy organicznej, pracy
u podstaw, tak aby w sytuacji kiedy rzeczywiscie przyjdzie ten
historyczny moment przetomu, kiedy bedzie mozna wybil sie na
petng niepodlegtosé¢, na petng suwerenno$¢, abysmy mieli wtedy
kadry.

Cenne rady, jednak mam poczucie, ze zbyt wielu ludziom
zwyczajnie sie nie chce i nawet sie tym nie zainteresuja. Co
najwyzej garstka potraktuje sprawe powaznie. Czy ta garstka
jest w stanie co$ zmienié?

— Jestem przekonany, ze historii nie zmieniajg masy. Historie
zmienia mniejszos$¢, ale mniejszos¢ zdeterminowana i
zorganizowana. I to jest odpowiedZ na Pani pytanie. Tu nie
chodzi o to, zebysSmy mieli dzisiaj cate masy ludzi, ktére



nagle zaczynajg sie interesowal geopolityka, obronnoscig, itd.
Nie. Potrzebne sa kontrelity przysztosci. I dzisiaj wtasnie
trzeba tworzy¢ kontrelity przysztos$ci, na zasadzie sieciowe]j
oddolnie budowa¢ zorganizowang i zdeterminowang mniejszosc.

Dziekuje za rozmowe

Rozmawiata: Agnieszka Piwar
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