Demaskatorzy z Facebooka
ujawnili dokumenty
szczeg6towo opisujace wysitki
na rzecz potajemnej cenzury
dotyczacej szczepionek na
skale globalna

kgorytm ten preydziela punkty w
creslonej skali, zwanej "Punktacja VH
[Mizchgci do Szczepionsk]”

GLOBAL CENSORSHIP CAMPAIL

Otrzymalismy wtasnie szereg nieoficjalnych dokumentow od
informatora pracujgcego w Facebooku. Tym razem dokumenty te
dotyczg szczegdétéw planu odnosnie ograniczenia - tu
cytat: ,tresci wyrazajacych niezdecydowanie/nieche¢ wobec
szczepien” — na globalna skale.

Sprawa ta okazata sie na tyle niepokojgca, ze zgtosit sie do
nas nie jeden, lecz dwdch sygnalistéw/informatoréw pracujgcych
w Facebooku, ktérzy gotowi byli w wywiadzie z nami
opowiedzieé¢, co to oznacza dla wolnosci stowa oraz dyskusji
publicznej na tejze platformie.

Demaskatorzy z Facebooka o potajemnej cenzurze
dotyczacej szczepionek na skale globalnag

— Facebook stosuje klasyfikatory w swoich algorytmach w celu
oznaczenia okreslonych tresci jako zawierajacych negatywne
przestanie wzgledem narracji na korzys¢ szczepionek, czy tez
wyrazajace ,niechec¢ do szczepionek”. Bez wiedzy uzytkownikow,
tresci te maja przydzielane wartosci punktowe, okreslane na
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podstawie skali 2zwanej ,Punktacjga VH [Niechec¢ do
Szczepionek]”, metody klasyfikacji stopnia niecheci do
szczepien. Na podstawie tej metryki dany komentarz jest
usuwany lub pozostawiany w zaleznos$ci od tresci danego
komentarza.

James 0’Keefe: Nasz pierwszy informator pracuje jako technik w
centrum danych. Przekazat nam szereg dokumentdw wewnetrznych
opisujgcych program testowy nowego algorytmu, ktory
przeprowadzono na 1,5 proc. uzytkownikéw Facebooka i
Instagrama, a ktérych %taczna liczba w skali sSwiata wynosi
niemal 3,8 mld uzytkownikoéw. Celem jest, tu cytat: , Drastyczna
redukcja ekspozycji uzytkownikow na komentarze przedstawiajace
stanowisko niechetne wobec szczepien”.

Vaccine Hesitancy Comment Demotion
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Executive Summary

¢ What's your goal?
@ Drastically reduce user exposure to vaccine hesitancy (VH) in comments
& What is the product |_|'|.||:H1-,""

Utilize the existing vl VH classifier (English) to demote comments on ranked comments, meaning that they

are filtered from ‘most relevant’ but are still visible in other tabs (ex 'most recent’)

**Facebook Internal Document**

— To jest sytuacja podobna do kwestii kontrastu pomiedzy
polityka publiczng, a polityka prywatnos$ci Facebooka,
gdzie tresc¢ polityki publicznej jest bardzo niejednoznaczna,
nieprecyzyjna. Jest zaprojektowana tak, by tatwo mozna byto ja
kwestionowaé. Stworzona jest w taki sposoéb, by tatwo mozna na
jej podstawie wybroni¢ swoje stanowisko. Natomiast jesli
spojrze¢ na polityke prywatna, to jej tres¢ jest znaczne
bardziej przejrzysta, znacznie bardziej precyzyjna. Moim
zdaniem chcg stworzy¢ wrazenie, ze to tylko drobne zmiany, czy
tez generalizuja caty problem méwigc, ze to tylko progranm,



ktéry oznacza odpowiednio posty dla ich wewnetrznego uzytku.

Ja jednak uwazam, ze nie chca, by ludzie dowiedzieli sie, ze
tak naprawde narzedzie to zostato stworzone z mysla o
tresciach dotyczacych niecheci do szczepien. Opisuje to gtdéwny
dokument plus zataczniki 1 inne dodatkowe materiaty. W
uproszczeniu algorytm ten przeszukuje tresci na Facebooku
wyszukujac konkretne stowa kluczowe zwigzane ze szczepieniami
czy zniechecajacymi do szczepienia. Algorytm ten przydziela
punkty w okreslonej skali, zwanej ,Punktacjg VH [Niecheci do
Szczepionek]”, gidze przypisuje sie wartos$¢ 1liczbowa
okreslajacg niecheci do szczepionek, zdefiniowanej jako ocena
stopnia niecheci do szczepienh, ale nie dotyczy to takich
przypadkéw opinii typu:

»,Nie wiem, nie mam zdania”, ale raczej coS w
stylu: ,Widziatam/em badania pokazujgce, ze po otrzymaniu
szczepionki osoba zmarta”. To jest wtasnie definiowane jako
,nieche¢ do szczepien”.

James 0’Keefe: To sg zatem testy w fazie wersji beta. Testy
wersji beta algorytmu.

— Tak.

James 0’Keefe: Jak duzy zakres majg te testy w wersji beta?
Wielkos¢ proby w testach wynosi 1,5 proc. bazy uzytkownikow,
nie wiem natomiast z jakiej puli tresci jest dobierana ta
préba, ale domy$lam sie, Zze sa to komentarze na
autorytatywnych profilach dotyczacych zdrowia.

Zdaje sie, ze stawiasz teze, ze algorytm zostat juz
zaimplementowany. Co kaze Ci sagdzi¢, ze algorytm ten juz
funkcjonuje?

— Na jednym ze slajdow mamy raport w postaci tzw. wskaznika
postepow w danym tygodniu, gdzie mamy wyniki przedstawione na
wykresie. Kolejny slajdy uszeregowane sg chronologicznie. Na
poczatek mamy tresci dotyczace bezpieczenstwa i skutecznosci



szczepionek przeciwko COVID-19 z podziatem na kategorie:
»9lobalnie” i ,biezace globalnie” w 13 jezykach, platformy
Facebook oraz Instagram. Nastepnie wszystkie tresci dotyczace
COVID-19, globalnie i biezgce globalnie, 66 jezykow. Pierwsza
rzeczg, ktéra sktonita mnie do wniosku, Ze akcja ta bedzie
miata charakter globalny, to ze algorytm ten byt opracowywany
dla jak najwiekszej liczby jezykow.

C: Inform - Planned Launches - FB+IG (FB Mocks) Facebook Insider.
| - Data Center Technician
C19 Vax Safety & ALL c19 Vaccine Friction for c19

Efficacy (global) (Global) Vaccine Subtopics Treatments

. y
cown;y_gf'
COvID-19 |
—

James O0’'Keefe: Czyli to co$S na wzér kampanii startowej
produktu?

— Tak. W ostatnim sprawozdaniu kwartalnym czytamy, ze maja
2,79 mld uzytkownikdéw korzystajgcych z jakiego$ rodzaju
aplikacji facebookowej.

James O0'Keefe: Kto stoi za tym nowym algorytmem? C6z, jedno
wiemy na pewno: autorzy tego eksperymentu — Joo Ho Yeo, Nick
Gibian, Hendrick Townley, Amit Bahl oraz Matt Gilles to nie sg
pracownicy nizszego szczebla. Jeden z dokumentéw przekazanych
Project Veritas zawierat diagram pokazujacy, ze osoby te od
samego Marka Zuckerberga dzieli zaledwie kilka stopni w
hierarchii. Kto decyduje o tego typu kwestiach?

— S3 to zespoty wewnatrz struktur Facebooka, ktdére nazywajg
siebie czy tez pracujg nad kwestiami okreslanymi mianem B2V,
czyli zwigzanymi z ,barierami dla szczepien”. (Program ramowy



,Borderline Vaccine (BV)"”) To jest jedno z ich g*éwnych haset
— bariery dla szczepien. Takze osoby pracujace w
tzw. zespotach ds. integralnosci zdrowotnej. Aplikacja
Messenger posiada taki dedykowany zespé6t, kazda aplikacja
Facebooka posiada swéj dedykowany zespét tego typu.

James O0’'Keefe: Czy te zespoty od integralnosci zdrowotnej
zostaty utworzone po 22 marca 2020, po poczatku epidemii
COVID-19?

— Nie.
James 0’Keefe: Czyli istniaty one juz wczesniej?

— Tak, zgadza sie.



Vaccine Hesitancy Comment Demotion

Credits

e Author Lis: @doo Ho Y i ik o D - Nr R T o ey, 80w Bahl, s3fatt Gl

& Thanls

Executive Summary

® What's your goal?
Drastically reduce user exposure to vaccine hesltancy (VH) In comments
& What is the product change?

Utilize the existing v1 VH classifier (English) to demote comments on ranked comments, meaning that they
are fltered from ‘'most relevant’ but are still visible in other tabs {ex ‘'most recent’)

e What are the benefits of this launch?
VPV on Vaccne post English comments vh p80: -10.622.1%
& Projecied l[aunch impact: -934. 8K 1194 4K vpyvs
" Authoritative vh pBO camment vpvs: -268.7 (a4 1%
Projected launch impact; #0232 4K+T1 3K
CEP on Vaccine post English comments vi pB0: 111 (#1.8)%
8 Authortative vh pB0 comments CEP: -26.1 £3.0%
Decrease in other engagement.of VH comments induding create, |(Ked, reports, replies
® L 5Scuba grouped by
® What are the costs of this launch?
Mo significant cast is observed
® Ridksof this launch

Mot all comments are actual ly vaccine hesitancy, but we'd aligned with Health Palicy on thisrisk in the COVID
Lockdown Decisions meeting 2 weeks ago — hitps://docs google com/ presentation /d/ 10035 TGq 75y fTO
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® How could this be made more aggressive?
Use lower thresholds for Interventions
* How could this be made more conservative?

Use higher Thresholds for interveptions

Background

Experiment Launch Po

Comments are a major surface relevantia our B2V #fforts We estimtethat the prevalence of VH co mments in
Authoritative Health Pages is 25.3% and for other pages 19.42 %. Now that the v1 Vaccine Hesitancy classifier has

been cleared far this usecase, reducing the visibil ty of thiese comments rep resents another significant apparnunity for

us to remove barriers to vaceination that users an the |J||Jl1"JIITI may potentla ||].' Encounter

James 0'Keefe: Tak wiec w Facebooku funkcjonujg zespoty ds.
integralnosci zdrowotnej oraz zespotly zajmujace sie ,barierami
dla szczepien”.

— Osoba ta, Amit Bahl, ktéry jest naukowcem z gtdéwnym zespole
ds. analizy danych Facebooka rdéwniez udziela sie w zespotach
ds. integralnosci zdrowotnej. Kazda osoba zaangazowana w ten



projekt takze jest cztonkiem takiego zespotu. Hendrick
Townley — tutaj mamy post dotyczacy startu tego eksperymentu,
z 16 kwietnia, z 2021 roku, to dlatego data postu nie zawiera
roku, gdyz post pochodzi z biezgcego roku. Jest on jednym z
inzynierdw oprogramowania pracujacych nad tym projektem. Jesli
dobrze pamietam, pracuje on jeszcze z dwoma innymi
inzynierami. Amit Bahl jest autorem algorytmu klasyfikujgcego,
pewnie miat do pomocy zesp6t inzynierdéw, ale to on jest
uznawany za autora. tancuszek idzie od Amita Bahl poprzez jego
przetozonego, przetozonego jego przetozonego, przetozonego
przetozonego jego przetozonego, itd.

James 0'Keefe: Amit Bahl pracuje dla Udiego Weisenberga, ktory
z kolei jest podwtadnym Nicolasa Stiera, zgadza sie?

— Tak.

James O0'Keefe: Stier natomiast jest podwtadnym Danny’ego
Ferrante, ktdéry z kolei jest podwtadnym Javiera Oliviana,
a Javier Olivian odpowiada bezposSrednio przed Markiem
Zuckerbergiem.

— Tak.

James 0'Keefe: Ten %tancuszek prowadzi od samych szczytéw do
Amita Bahla. Tego typu cenzura budzi skojarzenia z praktyka
»Ccichego banowania” (ang. shadow banning), kiedy uzytkownicy
poddani takiej praktyce nie sa Swiadomi, Ze zamieszczane przez
nich posty nie sg widoczne dla innych uzytkownikéw oprécz nich
samych. Termin ten zostat spopularyzowany przez jedno z
naszych sledztw odnosnie Twittera, kilka lat temu. Tym razem
jednak mamy do czynienia z praktykami Facebooka i Instagrama
majgcymi na celu wyeliminowanie jednej ze strony dyskusji
publicznej toczonej na temat by¢ moze jednego z
najwazniejszych obecnie probleméw. Z tych dokumentéw wynika,
ze Facebook klasyfikuje tresci dzielac je na klasy oznaczone
liczbami od 1 do 5 oraz przydziela im punktacje w skali od 0
do 1. Mozesz powiedzie¢ nieco wiecej o tym systemie



klasyfikacji?

— W uproszczeniu jest to metoda klasyfikacji i strukturyzacji
tresci na bazie tego, do jakiego stopnia dana tresci wyraza
niecheé¢ wobec szczepionek czy tez otwarcie zniecheca do takich
szczepien. Sadze, ze gtdéwnym powodem stworzenia tego systemu
byta chel wsparcia tzw. osdb oceniajacych, aby osoby te mogty
skorzysta¢ z tej klasyfikacji jako Zzrédta odniesienia w
sytuacji, gdy algorytm nie jest w stanie samodzielnie ocenié
danego posta i odsyta go do takiej wtasnie osoby
oceniajacej. Osoba taka wtedy podejmuje decyzje czy dany post
ma charakter zniechecajgcy do szczepien, czy tez nie.

James 0’'Keefe: Na przyktad ,Klasa 2” — posrednie zniechecanie.
Z jakimi konsekwencjami wigze sie zakwalifikowanie danej
tresci do 2. klasy?

— Oznacz to, ze twdj komentarz zostanie w gruncie rzeczy
ukryty. Jesli chodzi o zakres tej cenzury to ciezko
powiedzieé¢, to jest ustalane indywidualnie dla kazdego
przypadku. Takie posty zostang poddane procedurze ,zmiany
pozycjonowania”. W przypadku niektérych postéow widzimy
okreslona adnotacje, np. zmiana pozycji: 7. Nie mam pewnosci,
czy ta wartos¢ 7 oznacza 7 proc. czy tez przesuniecie postu o
7 pozycji w doét listy komentarzy.

James 0’Keefe: Czyli post jest ttumiony/ukrywany?
— Tak.

James 0'Keefe: Ale nie znamy zakresu ukrywania takich tresci?
Styszelismy o praktykach w postaci ,shadow bandéw”,
,deboostingu” (celowe obnizanie widoczno$ci tresci/postéw),
ale pierwszy raz stysze o ,zmianie pozycjonowania”. Facebook
wcale nie kryje sie z tym, ze walczy z niechecig do
szczepionek, o czym zresztg jasno méwig w oficjalnym
komunikacie prasowym z 11 maja tego roku. Jednakze to, co
méwig w tej sprawie publicznie to zaledwie czubek gory lodowej
tego, co mozemy wyczyta¢ w ujawnionych dokumentach



wewnetrznych, przekazanych nam przez sygnaliste z Facebooka.

— Jesli sie nie myle, Celem jest, tu cytat: ,Drastyczna
redukcja ekspozycji uzytkownikéw na komentarze przedstawiajace
stanowisko niechetne wobec szczepien”. Jak Ty to widzisz?

— Ramy programu ,Borderline Vaccine (BV)"”, podpunkt , szokujace
informacje”, czytamy: ,potencjalnie prawdziwe lub prawdziwe
zdarzanie, ktore moze wzbudzi¢ niepokdj odnosnie
bezpieczenstwa..”

James 0'Keefe: Ten oto post napisany zostat przez faktycznego
uzytkownika, zrobiono rzut ekranu i poddano pod ocene systemu
klasyfikujacego.

— Tak.
James 0’Keefe: Co takiego niebezpiecznego w tym stwierdzono?

— Cytat: ,,I jak sie tutaj nie bac¢?”. Taka tres$é¢ zostatoby
zaklasyfikowane jako ,posrednie zniechecanie”.

James 0'Keefe: Posrednie zniechecanie, czyli speinia kryterium
przynalezno$ci do 2. klasy?

— Tak.
James 0'Keefe: To jest przyktad na zniechecanie do szczepien.

— Tak. Kwestionowanie szczepionek, kwestionowanie wszystkiego
co dotyczy szczepionki.

James 0’'Keefe: Ten post zostat ,zdegradowany”, ze tak powiem..
— Tak.

James O0'Keefe: ..na Facebooku. Oto kolejny przyktad tresci
zaklasyfikowanej do 2.klasy, czyli ,posSredniego zniechecania”.
Powiedz nam prosze, dlaczego wg. Facebooka spetnia on kryteria
»,posredniego zniechecania”?



— Zostatoby to zaklasyfikowane jako zniechecanie do szczepien
poniewaz oni nie chca, by ludzie byli eksponowani na historie
przypadkow negatywnych skutkéw. W tym posScie nie naktania sie
do nie przyjmowania szczepionki, lecz opisuje sie negatywne
skutki po przyjeciu szczepionki.

James 0’'Keefe: Opisuje sie fakty, ale prawda najwyrazniej nie
ma znaczenia.

— Nie ma znaczenia, poniewaz nie pasuje do ich narracji, a
narracja jest taka oto, zeby przyjmowaé¢ szczepionki,
szczepionka jest dla ciebie dobra, kazdy powinien ja
przyjaé¢. Jesli tego nie zrobisz, to czeka cie ostracyzm.

James 0’Keefe: Zgadza sie.

— Staniesz sie wrogiem spoteczenstwa. VAERS, czyli system
raportowania groznych odczyndéw poszczepiennych - wyglada na
to, ze sSledza komentarze, gdzie w tresci sa wzmianki o Smierci
pacjenta.

James O0’'Keefe: Czy system VAERS jest tworzony przy
wspbétudziale CDC?

— Tak, tak mi sie wydaje. CDC wspiera te dziatania, gdyz sami
opublikowali wytyczne w tym aspekcie. To jest jeden z gtoéwnych
filaréw, na ktérych Facebook opiera swoje dziatania w tym
wzgledzie. Jesli spojrze¢ na ich polityke publiczng, to jest
ona zgodna z tresciami na autorytatywnych witrynach zwigzanych
ze zdrowiem.

James 0’Keefe: Czyli nie kryja sie z faktem, ze dziataja w
scistej koordynacji z CDC?

— Tak, oczywiscie.

James 0’Keefe: W dokumentacji czytamy, ze , tresci odsytajace
do danych z systemu VAERS sugerujacych znaczne ryzyko bez
podawana petnego kontekstu”. ,PeXny kontekst”. Co sie przez to
rozumie?



— Sagdze, ze chodzi tu oto, jak w jednym z poprzednich
komentarzy, gdzie autor/ka pisze, ze w ramach cytowanego
badania zmarty 653 osoby, ale bez podania catej tresci
artykutu. Czyli co? Zyczycie sobie, abym napisat 10-stronicowy
komentarz?

James 0’'Keefe: Tak.

— Co to znaczy ,petny kontekst”? Kolejny mglisty termin. Jesli
zacytujesz jakie$ badanie przeprowadzone przez osobe, za ktodra
nie przepadaja, czy powiedza, ze to nie jest petny kontekst
sprawy, albo to czy tamto?

Rafat Brzeski: Obrona przed dezinformacjg — spéjny system
weryfikacji

Obalacze obaleni: Kto weryfikuje weryfikatoréw faktéw?
Weryfikowanie weryfikatorow faktow — Historia Snopes wedtug
Daily Mail

James 0’'Keefe: Ostatecznie wyglada na to, ze jakiekolwiek
fakty, ktdére nie pasuja do konkretnej narracji, sa pomijane,
»degradowane”, , deboostowane”, , banowane”..

— Tak.
James O0’'Keefe: ..traktowane jako niebezpieczenstwo dla
spoteczenstwa?

— Ukrywane na kazdy mozliwy sposdb.

James O0’'Keefe: Dokad to zmierza? (Czy bedzie tylko coraz
gorzej?

— Tak.
James 0'Keefe: Wyjasnij prosze.

— Sadze, ze ludzie to akceptujg i widzac to, ludzie z
Twittera, Facebooka czy Google, itd. dojda do wniosku, ze jest
przyzwolenia na taki stan rzeczy i potraktuja to jak
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przystowiowe ,,zielone sSwiatto” 1 tylko nasila te dziatania. Te
dziatania zaczng dotyczy¢ juz nie tylko szczepionek, ale wrecz
wszystkich tresci. Zaczng moéwié¢, ze jesli napiszesz jakis
post, ktory moze spowodowal zagrozenie dla czyjego$ zycia czy
zdrowia i bezpieczenstwa - cokolwiek to znaczy - to my
przyjrzymy sie temu postowi i na podstawie jakiegos$
arbitralnego kryterium przydzielimy mu okreslona wartosc
punktowa. Ich celem jest kontrola tresci zanim te trafia na
twoja strone profilowa [ekran], zanim je nawet zobaczysz
przegladajac posty na telefonie. Wydaje mi sie, Ze bojg sie
wnioskéw, ktdre ludzie mogg z tych tresci wyciagnac.

James 0’Keefe: Oni nie mysSla o wartosci tego..
— Nie. I ze to moze wywotal efekt domina.

James 0’'Keefe: Nie biorg tego nawet po rozwage?
— Nie.

James O0’'Keefe: Czy wydaje Ci sie, ze w Facebooku pracuje spora
grupa osoOb, ktore zgadzajag sie z Twojg opinia..

— Tak.
James 0’Keefe: Ile szacujesz jest takich osdb?
— Sadze, ze co najmniej 25 proc. pracownikow.

James 0’Keefe: MOwisz, ze 25 proc. pracownikéw Facebooka jest
zgodnych, ze cata sprawa z ,niechecig wobec szczepionek”, ten
algorytm czy kod, jest moralnie naganna?

— Tak, nie zdziwitby sie, gdyby tak wtasnie to wygladato. Ta
polityka bedzie tylko rozszerzaé¢ swéj zakres do momentu, gdy
praktycznie wszystko bedzie mogto sta¢ sie pretekstem jej
naruszeniem. Poszerzenie skali implementacji tej polityki,
rozszerzenie na Twittera i catg Sie¢, bedzie znacznie gorsze w
skutkach, niz moja utrata pracy. To jest znacznie wazniejsza
sprawa. Tu nie chodzi o mnie, ale o wszystkich ludzi na



Swiecie.

James 0'Keefe: Jasnym jest, ze nasz informator z Facebooka nie
jest sam jesli chodzi o zaniepokojenie odnosnie tej nowej
polityki Facebooka, ktdéra istotnie zubozy dyskusje publicznag
dotyczgcy szczepionek jako takich. W rzeczy samej, nasz
kolejny informator, ktdérego Panstwu zaraz przedstawimy, tak
bardzo poczuwat sie w obowigzku, by ujawnié¢ te informacje, ze
jest sktonny poréwna¢ te nowa polityke do toksycznego zwigzku.

Czym zajmujesz sie w Facebooku?

— Jestem inzynierem w centrum danych. W pewnym sensie polityka
ta ogranicza czy uniemozliwia prowadzenie otwartej dyskusji
przez ludzi na tematy bezposSrednio dotyczace ich wtasnego
bezpieczenstwa. Niektdére z tych rzeczy, pytania, komentarze,
dotyczg tematéw zwigzanych z obawami odnos$nie wtasnego zdrowia
czy bezpieczenstwa. To troche tak jak bycie w zwigzku z osoba
stosujacag przemoc, despotyczna, jak partner stosujacy przemoc,
ktéry zabrania osobie krzywdzonej gtosno mowié o problemach w
zwigzku czy matzenstwie, odbierajac jej prawo gtosu. Skutki
tego s bardzo negatywne. Z punktu widzenia logiki jest to
sprawa w mojej ocenie godna potepienia. Ten sam informator
kilka miesiecy temu udostepnit nam nagranie, prywatnej rozmowy
Marka Zuckerberga ze swoim zespotem z lipca, na ktdérym on sam
moéwi o wtasnym sceptycyzmie wobec szczepieA w kontekScie
COVID-19.

(.rozszerzamy zakres naszych dziatan majgcych na celu usuwanie
z Facebooka oraz Instagrama fatszywych twierdzen odnosnie
COVID-19, szczepionek przeciwko COVID-19 i szczepionek jako
takich..)

Mark Zuckergeberg: ,,Chce zapewnié, ze sam podchodze to tego z
ostroznoscia, poniewaz nie znamy dtugofalowych skutkow
ubocznych modyfikowania ludzkiego DNA i RNA,,.

James 0'Keefe: Obecnie te jego stowa naruszytyby zasady



polityki jego wtasnej firmy. To Ty nam udostepnites$ to
szczepionkowe nagranie Zuckerberga z 22 lipca 2020. Zgadza
sie?

— Zgadza sie.

James 0’Keefe: Mark Zuckerberg zdaje sie zmienit poglady na
temat szczepionek, a obecna polityka Facebooka w tych
kwestiach uniemozliwitaby jemu samemu wypowiedzenie tych stéw
sprzed kilku miesiecy. Istne szalenstwo!

— Tak.

James 0'Keefe: Co sktonito Cie do przekazania tych materiatow
nam, dla Project Veritas?

— Opierajgc sie na wtasnej wiedzy 1 analizach odnosnie
odczynéw poszczepiennych oraz efektach ubocznych szczepionek i
lekéw w ogole. Sadze, ze waznym jest, by ludzie mieli wiedze o
tych faktach. W pracy mozemy bez przeszkdd o tych rzeczach
dyskutowaé¢ =ze wspétpracownikami, o naszych wyborach
zdrowotnych. I robimy to czesto. Dlaczego takie dyskusje
mozemy prowadzi¢ w pracy jak osoby doroste bez pouczania nas
przez kogos$, ze powinnismy przesta¢ o tym rozmawiaé, nie
powinnismy o tym rozmawiac, ze zostato to zweryfikowane jako
fatszywe. Czasami jedna czy druga osoba w ramach dyskusji co$
takiego powie, ale w ramach otwartej dyskusji. A w tym
przypadku..

James O0’Keefe: Czyli mowisz, ze tego typu luzZzne rozmowy
biurowe to u was nic niezwyktego?

— Tak 1 to nie tylko na przerwach.

James 0’'Keefe: W pracy, w Facebooku w fizycznej przestrzeni
biur Facebooka owszem, ale w przestrzeni wirtualnej serwisu
Facebook jest to juz zabronione?

— Zgadza sie.


https://www.projectveritas.com/news/breaking-facebook-whistleblowers-expose-leaked-internal-docs-detailing-new/

James 0’'Keefe: Cé6z za ironia.
— To bardzo ironiczne.

James O0'Keefe: Masz jakie$ przestanie dla dyrektora
generalnego Facebooka, Marka Zuckerberga, ktdéry z pewnos$ciag
oglada ten materiat?

— Zapytatbym.. Powiedziates, ze wspierasz wolno$¢ ekspresji.
Moje pytanie jest nastepujace: dlaczego nie wspierasz wolnosci
ekspresji w jej fundamentalnym sensie, ktdra jest przymiotem
kazdego cztowieka, czyli wolnos¢ cztowieka takiego, jakim
stworzyt go Bd6g, bez wptywu czy ograniczen ze strony
korporacji czy rzadéw. Dlaczego zatem propagowaé narracje, ze
czym$ godnym potepienia jest to, ze ludzie zyjg i wyrazaja
siebie jako stworzenia boskie i nie zycza sobie szczepionki?
Skad ta presja, by taka ideologie czy przekonania eliminowad z
dyskusji?

James O0'Keefe: Najwiekszg obawg tegoz informatora jest plan
budowy przez Facebooka - tu cytat: ,spotecznosSci
podporzadkowujacej sie” — i uwaza, ze takie dziatanie wykracza
poza kompetencje samego Zuckerberga.

— Chca taka platforme stworzy¢, zbudowac¢ taka wtasnie
spotecznosé. Pragna stworzyé¢ spotecznosé¢ podporzadkowanych
uzytkownikdéw, a nie spotecznos¢, ktdorej cztonkowie mogaq
swobodnie rozmawia¢ o nawet najbardziej prywatnych, osobistych
czy intymnych decyzjach w sytuacjach, z ktorymi kazdy ma do
czynienia na co dzien, zwigzanych z wtasnym ciatem, zdrowiem.

James 0’Keefe: W oparciu o to, co widziate$, charakterze
Twojej pracy w Facebooku, jak sadzisz, dlaczego zalezy im na
takim postuszenstwie? Dlaczego na Facebooku panuje taka, a nie
inna kultura?

— W celu promowania spoteczeidstwa, ktore skupia sie na w
pewnym sensie rozwoju medycyny, czy tez raczej stawia na
eksperymentowanie o charakterze medycznym.



James 0’'Keefe: Jakie dziatania podejmuje Facebook w celu
promowania szczepien przeciwko COVID-19 wsréd miliardéw swoich
uzytkownikow?

— Przede wszystkim zacheca pisaniem o tym, by zmienia¢ wyglad
ramki profilowej majacej pokazywac¢, ze sie zaszczepili,
promujac w pewnym sensie solidarnos¢ z innymi osobami, ktodre
tez sie zaszczepity i zacheca¢ tym samym innych do
zaszczeplenia sie. To jest interesujace, ze jedna strona
dyskusji moze wypowiadaé sie swobodnie, ale drugiej stronie,
ktora z jakiegos powodu nie zamierza sie szczepié, te
mozliwos¢ sie odbiera.

W tym drugim przypadku nie ma mowy o solidarnosci,
zjednoczeniu wokot tego tematu. To sie sprowadza do tego,
ze albo przyjmujesz szczepionke, albo jestes
wykluczony. Ludziom odbiera sie prawo do wtasnej opinii, chod
sam Facebook chwali sobie swoje zaangazowanie wtasnie w
promowanie otwartej wymiany opinii. Moéwitem juz o tym
wczesniej — posiadanie prawa do zabierania gtosu w sprawach
najistotniejszych w naszym zyciu to bardzo istotna rzecz. To
szokujgca 1 niepokojaca sytuacja, ze niektdre osoby gotowe s3g
posungé¢ sie tak daleko, ze sa zdolne ograniczac¢ na catym
swiecie dyskusje dotyczace spraw zwigzanych =z
bezpieczenstwem. Sadze, ze by¢ moze jakie$ zewnetrze sity
wywierajg presje na Marka, nie twierdze, ze tak jest w
istocie, niemniej jest to niepokojgca hipoteza. Wystarczy
spojrze¢ na nagranie z Faucim, na ktérym Mark omawiat ten
temat. Mark nie wydaje sie zadowolony z faktu, ze ten temat
musiat zostaé poruszony Wyglada to tak, jakby zostat* zmuszony
to poruszenia tego tematu. Tych dwoje odwaznych informatoréw
zdaje sobie sprawe, ze wystepujac przeciwko Facebookowi
ryzykowali wszystkim przeciwko najpotezniejszej obecnie
instytucji. Pomimo tego wcigz to ryzyko ponoszg w walce o
obrone naszych wolnosci.

— Jest to jak sadze jeden z gtdéwnych powoddw, dla ktérych
ludzie bojg sie is¢ z tym do mediéw. Zatdézmy, ze mam zone i



dwéjke dzieci, jes$li strace prace, to co z nami sie stanie? Ja
nie mam takiego dylematu.

James O0’Keefe: A osoby, ktdore potencjalnie pbéjda w twoje
$lady, ale nie sg jeszcze do konfica przekonane, ze powinny tak
postgpic¢, jakie masz przestanie dla tych oséb?

— Po prostu zrébcie to. Pomyslcie o tym, co powiedziatem przed
chwila. Owszem, moéwienie prawdy wigze sie z reperkusjami, jak
pokazuje zreszta historia ludzkosci. Owszem, czekaja Was
reperkusje, wywazcie argumenty za i przeciw. Czy bedzie w
stanie zy¢ w spokoju z mysla, ze wiedzieliscie o tych
praktykach Facebooka i nic nie zrobiliscie? Zwtaszcza, gdy po
jakim$ czasie sprawa wyjdzie na jaw i pomyslicie, ze mieliscie
z tym do czynienia mnéstwo razy i teraz zatujecie, ze nic z
tym nie zrobiliscie. Jak bedziecie sie z tym czud¢? Ja
postgpitem zgodnie z moim sumieniem, taka juz jestem osobg.
Musiatem o tym komu$ powiedzieé, poniewaz nawet jesli ich plan
nie doszedtby do skutku i zostat spisany na straty, to i tak
bede uwazat, ze byto warto, ze prdébowatem komu$ to pokazac.

James 0’'Keefe: Jak widac¢, Twoja potrzeba podazania za gtosem
sumienia jest silniejsza niz potencjalne ryzyko z tym
zwigzane?.

— Tak.

James 0’Keefe: A jakie masz przestanie do osdéb pracujgcych w
Facebooku, ktdére zgadzaja sie z Toba?

— Nie jestescie sami. Media spoteczno$Sciowe, czego
dodwiadczalismy przez te kilka lat, ocenianie komentarzy,
postéw, czy nawet mediéw z wiadomoSciami, ze kreuje sie
wrazenie, ze jeste$ w mniejszos$ci w swoich pogladach, a nie w
wiekszosci. Nawet osoby, ktdére twierdzg, ze zgadzajg sie z
czym$, wewnetrznie sg skonfliktowane, kwestionujg te rzeczy,
ale nie sg w stanie pokona¢ tego wewnetrznego dysonansu
poznawczego i ostatecznie wybierajg bezpieczng opcje. tatwie]j
jest wybra¢ konformizm, niz zdoby¢ sie na odwage i powiedziec:



,T0 jest zte”, czy udSwiadomic sobie i zrozumie¢, ze to jak ty
i inne osoby jestescie traktowani, jest zte. To nie jest
Yatwe, ale wiedzcie, zZe nie jesteScie sami. Jesli odwazycie
sie na ten krok, zawalczycie o sprawe, to bedziecie do konca
zycia miec spokdj ducha, ze postgpiliscie stusznie. To daje
odwage, nie tylko innym osobom, ale i wam samym. Nie bedziecie
sie czuli dtuzej samotnie.

James 0'Keefe: To bardzo gtebokie stowa.

— Jestem ojcem i boje sie o bezpieczenstwo moich dzieci, mojej
rodziny. Jestem zarazem Swiadomy, co zreszta powiedziatem
swojej zonie, ze musze co$ zrobié. Ze nadchodzi taki czas, ze
trzeba walczy¢ o Swiat, w ktérym bedg zy¢ nasze dzieci. Nie
chce, by zyty w Swiecie bez tych praw, bez osobistych
wolnosci. By zyty na Swiecie, gdzie nie moga podejmowad
wtasnych decyzji dotyczace zdrowia, w relacji pacjent-lekarz
oraz z najblizszymi osobami. Nie chce by zyty w takim sSwiecie,
nie moge sie na to zgodzic.Posuneto sie to do tego etapu, ze
nie mogtem siedzie¢ bezczynnie i musiatem zrobié¢ to, co
stuszne.

Ekipa Project Veritas skontaktowa*a sie z Facebookiem w celu
udzielenia komentarza odnosnie szczeg6tdéw ich systemu
klasyfikacji i degradacji tresci uzytkownikow.

Maria Balaba, Project Veritas: Mario z Project Veritas z tej
strony. Wystatem do Panstwa emaila, kilka minut temu, nie
wiem, czy juz zapoznalisScie sie z jego tres$cig. W mailu
prositem o komentarz — otrzymalismy dokumenty wewnetrzne
Facebooka, dotyczace niejakiej ,niecheci do szczepien”. Sa to
dokumenty do uzytku wewnetrznego, wyglgda na to, ze maja one
klauzule poufnos$ci. Na to wyglada przynajmniej. W zatgczniku
do wiadomosSci umiescilismy kopie tych dokumentéw i
prosilibysmy o komentarz w tej sprawie.

— Ok, zapoznam sie z tg wiadomo$cij.

— Dziekuje. Kiedy mozemy sie spodziewacC odpowiedzi?



— Zaraz sprawdze te wiadomos¢.

— Swietnie, czekamy zatem na odpowiedZ.
— 0k, dziekuje.

— Réwniez dziekuje.

(Temat: Prosba o komentarz — wyciek tajnych dokumentéw
Facebooka

.Niezwtocznie ogtosilismy tres¢ tej polityki na oficjalnym
blogu i aktualizowalismy centrum pomocy o te informacje —
rzecznik Facebooka)

Facebook nie zareagowat na szereg pytan ze strony Project
Veritas, dlatego poprosilismy o wskazanie miejsca
zamieszczenia tych rzekomych aktualizacji.

Nikt z Facebooka nie odpowiedzia* na zapytanie.
(Email uzupetniajacy wystany przez Project Veritas

Czy moga Panstwo wskazacC strone, na ktorej tres¢ tej polityki
jest publicznie dostepna? Pomimo staran, na Zzadnej ze stron
tresci tej nie udato mam sie zlokalizowa¢, wiec jesli istotnie
jest ona dostepna, prosze o wskazanie miejsca 1 daty jej
publikacji. Zwracamy sie takze z prosba o wskazanie miejsca, w
ktéorym zdefiniowany jest termin ,degradacja komentarza”.)

W momencie publikacji tego materiatu, praktyka degradowania
komentarzy o charakterze ,niecheci wobec szczepien” nie jest
opisana nigdzie na oficjalnym blogu czy w dziale Centrum
pomocy.

Odwagi. Zréb co$. IdZz Sladem tych ludzi. Skontaktuj sie z nami
pod adresem: veritastips@protonmail.com.

Demaskatorzy z Facebooka o potajemnej cenzurze



dotyczacej szczepionek na skale globalna [napisy
PL]
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