Czy nastapi rozbior Ukrainy?
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Jak podaje 16 sierpnia z Moskwy agencja RIA Novosti:

nZachod praktycznie spisat na straty rezim kijowski i juz
planuje rozbhidér Ukrainy”, powiedzial rzecznik Stuzby Wywiadu
Zagranicznego (SVR) generat putkownik Wotodymir Matwiejew na
moskiewskiej konferencji o bezpieczenstwie miedzynarodowym.
,0czywiscie, Zachdd nie przejmuje sie losem kijowskiego
rezimu. Jak wynika z 1informacji otrzymanych przez SVR,
zachodni kuratorzy prawie spisali go na straty 1 petng parg
opracowujg plany podziatu i okupacji przynajmniej czesci ziem
ukrainskich” — powiedziat. Jednak, zdaniem generata, stawka
jest znacznie wieksza niz sama Ukraina: Waszyngton 1 jego
sojusznicy przede wszystkim majg na uwadze los kolonialnego
systemu dominacji nad sSwiatem.”

Gwoli wyjasnienia, SVR rzadko wydaje publiczne osSwiadczenia, a
jesli juz to robi, to mozna je traktowal z cata powaga,
poniewaz SVR nie zajmuje sie ,przeciekami” =z ,dobrze
poinformowanych zroédet” i catg resztg PR-owych bzdur
produkowanych przez tak zwane zachodnie agencje ,wywiadowcze”
(ktére obecnie zostaty w petni przeksztat*cone w wysoce
upolitycznione placowki propagandowe).

Tego samego dnia na stronie Russia Today(RT) widze taki oto
artykut: ,Kraje zachodnie czekajga na 'upadek Ukrainy”, w
ktérym wymieniona jest ciekawa wypowiedZ ministra spraw
zagranicznych Ukronazi:

,Kilka krajow na Zachodzie czeka na kapitulacje Kijowa 1
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wydaje im sie, ze to natychmiast rozwigze ich problemy -
powiedziat minister spraw zagranicznych Ukrainy Dmitrij
Kuleba w opublikowanym we wtorek wywiadzie. ,(Czesto jestem
pytany w wywiadach 1 podczas rozméw z innymi ministrami spraw
zagranicznych: jak dtugo wytrzymacie? Stawiajg takie pytania,
zamiast pomdéc nam pokonac Putina w jak najkrdétszym czasie” —
powiedziat Kuleba, zauwazajgc, ze pytania takie sugerujg, ze
wszyscy ,czekajg na nasz upadek i na to, ze ich problemy same
znikng.”

Jakis czas temu, Dmitri Medwiediew, opublikowat na Telegramie
~powojenng mape Ukrainy”. Mapa pokazuje Ukraine podzielong
miedzy jej sgsiaddéw i malenki skrawek Ukrainy na lewo w
centrum.

Ja sam od dtuzszego czasu jestem zwolennikiem rozpadu Ukrainy
na kilka panstw: Swoje powody podatem w artykule ,Kwestia
rozpadu Ukrainy” napisanym w 2016 roku.

Teraz, sze$¢ lat pdZzniej, jakie sg szanse na to, ze tak sie
stanie?

Bez silenia sie na projektowanie przysztosci, co jest w tej
chwili prawie niemozliwe, poniewaz istnieje zbyt wiele
zmiennych, ktdére mogg dramatycznie wptyngé¢ na wynik, chce
wymieni¢ kilka argumentéw za i przeciw takiemu
prawdopodobienstwu.

Argumenty za mozliwym rozpadem
Ukrainy:

— Po pierwsze, wiekszos¢ sgsiaddéw Ukrainy skorzystataby na
takim rozwigzaniu. Polska nie dostataby ,miedzymorza”, o
ktérym zawsze marzy, ale odzyskataby =ziemie, ktére
historycznie nalezg do Polski i sg zamieszkiwane przez wielu
Polakow. Na tej mapie Rumunia tez by zyskata, cho¢ Motdawia
stracitaby Naddniestrze, nad ktdérym i tak nie miata szans na



prawdziwg kontrole. Rumunia mogtaby nawet wchtong¢ cata
Motdawie. To prawda, na tej mapie Wegry nie dostajg (prawie)
nic, ale to jest kwestia, ktdrg Wegry muszg rozwigza¢ z Polska
1 Rumunig, a nie z Rosj3.

— Rosja moze nawet nie sprzeciwiad¢ sie takiemu rozwojowi
wypadkow, po prostu dlatego, ze w ten sposdéb problem Ukronazi
staje sie problemem kogo$ innego. Tak dtugo jak obecna
Ukraina bedzie w petni zdemilitaryzowana i zdenazyfikowana,
Rosja nie bedzie miata nic przeciwko takiemu rozwigzaniu.

— Reszta bytego Banderstanu bytaby tak bardzo zredukowana pod
wzgledem wielkosci, populacji i zasobdéw, ze nie stanowitaby
dla nikogo wiekszego zagrozenia. Co najwazniejsze, Rosjanie
nigdy nie pozwolg im na posiadanie czegokolwiek wiecej niz
minimalnej policji 1 sit bezpieczehAstwa wewnetrznego
(przynajmniej tak dtugo, jak dtugo wokét* Rosji pozostang
choc¢by sSlady ukronazistowskiej ideologii banderowskiej).
Rzeczywiste szanse na to, ze ta resztka Banderstanu stanie
sie zagrozeniem dla kogokolwiek, bytyby bliskie zeru. Nie
wspominajgc juz o tym, ze nawet gdyby ta resztka stata sie
jakims zagrozeniem, to znacznie %tatwiej by*oby sie z nim
upora¢ niz z zagrozeniem, przed ktérym Rosja staneta na
poczgtku 2022 roku.

— Obiektywnie rzecz biorgc, kraje europejskie dostatyby
najlepsze mozliwe dla nich ,wyjscie” z sytuacji, poniewaz stan
totalnej wojny zastepczej z Rosjg jest dla nich absolutnie nie
do utrzymania.

— Jesli chodzi o ,Bidena”, to zaktadajgc, ze jeszcze zyje i
jest u wtadzy (?), umozliwitoby to ,jemu” usuniecie tematu
tej najnowszej, przegranej (znowu!) przez USA wojny z
nagtdéwkow gazet i zajecie sie innymi sprawami.

— Ukraina to marnotrawstwo pieniedzy, dostownie miliardéw,
jest to w zasadzie czarna dziura, z ktdérej nic nie wraca i w
ktorej wszystko, pienigdze, sprzet czy ludzie, po prostu



znika. Jest to niewatpliwi drenaz gospodarek Zachodu.

— Jesli dojdzie do porozumienia i wszystkie strony sie na to
zgodzg, wéwczas UE bedzie mogta znies¢ moze nie wszystkie, ale
przynajmniej najgorsze, szkodliwe dla siebie sankcje, ktére
tak gtupio wprowadzita i ktdre teraz niszczg jej gospodarke.

— Dla USA najwiekszg korzys$cig z takiego rozstrzygniecia
mogtoby by¢ teoretycznie to, ze ,zamknetoby” ono ,front
rosyjski” i pozwolito USA skupié¢ swojg nienawis$¢ i agresje na
Chinach.

Jest jednak réowniez wiele
argumentow przeciwko takiemu
rozwigazaniu.

— Po pierwsze, zachodnie klasy rzgdzgce, upojone totalng
rusofobig, musiatyby zaakceptowa¢ fakt, Zze Rosja wygrata te
wojne (ponownie) 1 pokonata potagczone sity Zachodu
(ponownie). Oznaczatoby to ogromng utrate prestizu 1
wiarygodnosci dla wszystkich zaangazowanych w polityczng wojne
przeciwko Rosji.

— Po drugie, dla NATO bytaby to katastrofa. Pamietajmy, ze
prawdziwym celem NATO jest ,trzyma¢ Rosjan poza, Amerykandéw w,
a Niemcéw pod spodem”. W tym przypadku, nawet rozszerzone
NATO zaakceptowatoby fakt, Zze nie moze zrobié¢ absolutnie nic,
aby powstrzyma¢ Rosjan przed osiggnieciem wszystkich swoich
celow?

— Podczas gdy obywatele UE cierpig z powodu samobdjczej
polityki gospodarczej swoich wtadcéw, elity rzadzgce (1% UE)
majg sie dobrze i majg w nosie ludzi, ktérymi rzadzj.

— Taki wynik bezposrednio podwazytby rdéwniez amerykanskie
dazenie do jednobiegunowego Swiata, zarzadzanego przez wujka
Szmula jako swiatowego hegemona. Ryzykiem jest tu polityczny



efekt domina, w ktérym coraz wiecej krajéw walczytoby o
prawdziwg suwerenno$¢, co bytoby bezpoSrednim zagrozeniem dla
amerykanskiego modelu gospodarczego.

— Taki wynik bedzie nieosiggalny, dopoki neokoni rzadzg USA.
A poniewaz nie ma ZADNYCH oznak ostabienia zelaznego u$cisku
neokondw na wszystkich poziomach wtadzy politycznej w USA,
taki wynik mégtby sie zdarzy¢ tylko wtedy, gdyby neokorscy
szalency zostali odestani z powrotem do piwnicy, z ktérej
wypetzli i gdzie jest ich miejsce. Jest to mato prawdopodobne
w przewidywalnej przysztos$ci

— To skupienie sie na rozbiorze Ukrainy pomija fakt, ze
Ukraina nie jest prawdziwym wrogiem Rosji. W rzeczywistosci,
Ukraina przegrata wojne z Rosjg w pierwszych 7-10 dniach po
rozpoczeciu operacji(SMO). O0d tego czasu Rosja walczy nie z
Ukraing per se, ale z kolektywnym Zachodem. Jes$li prawdziwym
wrogiem jest kolektywny Zachdéd, to mozna argumentowaé, ze
*kazdy* wynik ograniczony do Ukrainy niczego nie naprawi ani
nie rozwigze. W najlepszym razie moze to by¢ etap posSredni
znacznie wiekszej i dtuzszej wojny, w ktérej Rosja bedzie
musiata zdemilitaryzowa¢ i zdenazyfikowac¢ nie tylko
Banderstan, ale przynajmniej wszystkie kraje UE/NATO.

— Podczas gdy dla niektdrych, ukrainska wojna byta ekonomiczng
katastrofg, dla (dogtebnie skorumpowanego) amerykanskiego
kompleksu militarno-zbrojeniowego (MIC) byta ona fantastycznym
zyskiem. I nie bede nawet wchodzit w oczywiste powigzania
korupcyjne rodziny Bidenéw w Kijowie. Jesli to ,rozwigzanie
Miedwiediewa” zostanie kiedykolwiek zrealizowane, to wszystkie
te tatwe pienigdze znikng.

— Co wiecej, cho¢ wsrdéd argumentow za takim wynikiem
wymienitem zdolno$¢ USA do ,zamkniecia frontu rosyjskiego” i
skupienia sie na Chinach, to w rzeczywistosci taki argument
przyjmuje bardzo daleko idgce zatozenie: ze mozliwe jest
rozdzielenie Rosji i Chin i Ze Rosja pozwoli USA uderzy¢ na
Chiny. Moéwigc wprost, Rosja nie moze pozwoli¢ na pokonanie



Chin, tak samo jak Chiny nie mogg pozwolic¢ na porazke Rosji.
Tak wiec cate pojecie ,zamkniecia frontu rosyjskiego” jest
iluzoryczne, w rzeczywistos$ci sprawy zaszty o wiele za daleko
1 ani Rosja, ani Chiny nie pozwolg, aby USA zatatwity je po
kolei z osobna.

— UE jest zarzadzana przez kompradorska klase rzadzacg, ktora
jest catkowicie podporzgdkowana interesom amerykanskich
neokonodw. Juz teraz istnieje wiele wewnetrznych napiec
wewngtrz UE 1 taki wynik bytby katastrofg dla tych wszystkich
politykéw UE, ktdérzy ustawili sie w narozniku totalnej wojny z
Rosjg. Nawet gdyby, powiedzmy; Polacy, Rumuni czy nawet Wegrzy
odniesli jakie$ korzysci z takiego wyniku, bytby on nie do
przyjecia dla bandytéw obecnie rzagdzgcych Niemcami, Wielka
Brytania czy nawet Francja.

Argumenty za i przeciw takiemu rozwigzaniu, ktdére wymienitem
powyzej to tylko przyktady, w rzeczywistos$ci jest ich znacznie
wiecej po obu stronach tego zagadnienia. Poza tym to, co
miato sens 6 lat temu, moze nie mie¢ sensu dzisiaj.

Na przyktad ta dyskusja koncentruje sie na tym ,co zrobic¢”, a
nie na ,jak zrobi¢”. ozwole sobie to wyjasnic.

Wydaje mi sie, ze bytem pierwszg osobg na Zachodzie, ktéra
zauwazyta 1 przettumaczyta kluczowe rosyjskie wyrazenie:
,Niezdolno$¢ do porozumienia” (HemoroBopocnocobHul). Wyrazenie
to byt*o coraz czesciej uzywane przez wielu rosyjskich
decydentéw, politykéw, komentatordédw politycznych i innych. W
koncu podchwycili to nawet ludzie na Zachodzie. Powréémy wiec
do tej kwestii jeszcze raz, pamietajac, ze Rosjanie sg obecnie
w petni przekonani, ze Zachdd jest po prostu ,niezdolny do

porozumienia”. Twierdzitbym, ze do momentu postawienia przez
Rosjan ultimatum USA i NATO, Rosjanie wcigz pozostawiali
otwarte drzwi do jakich$ negocjacji. Jednak, jak

przewidywatem PRZED rosyjskim ultimatum, Rosja wyciagneta
jedyny mozliwy wniosek ze stanowiska Zachodu: jesli nasi
spartnerzy” (sarkazm) nie sg zdolni do porozumienia, to



nadszedt czas na rosyjski unilateralizm.

Juz od 2013, a nawet 2008 roku, pojawiaty sie sygnaty, ze
rosyjski proces decyzyjny stopniowo zmierza w kierunku
unilateralizmu. Ale rosyjskie ultimatum i SMO to obecnie
,czyste” oznaki przyjecia przez Rosje unilateralizmu,
przynajmniej wobec kolektywnego Zachodu.

Jesli to prawda, to sugerowatbym, ze wiekszo$¢ argumentéw
powyzej, po obu stronach zagadnienia, jest w zasadzie
przestarzata 1 nieistotna.

Ponadto chciatbym tutaj przypomnieé¢: wiekszos¢ operacji
bojowych na Ukrainie nie jest nawet prowadzona przez sity
rosyjskie, ale przez sity LDNR wspierane przez rosyjski
C4ISR(dowodzenie, wywiad, komputery, rozpoznanie) 1 site
ognia. Natomiast jesli chodzi o jej realny potencjat
militarny, to Rosja wykorzystata mniej niz 10% swojego wojska
i Putin byt w tej kwestii dos¢ szczery mowigc ,nawet nie
zaczelismy dziata¢ na powaznie”.

Jak wam sie wydaje, jak bedzie wygladata ta wojna, jesli Rosja
postanowi naprawde zaangazowal swojg petng potege militarng,
czyli te 90% sit, ktére obecnie nie biora udziatu w SMO?

Oto prosta prawda, ktérej wiekszos¢ ludzi na Zachodzie nie
potrafi sobie nawet wyobrazic¢: Rosja wcale nie obawia sie
NATO.

Rosjanie juz zrozumieli, ze majag S$rodki, aby jednostronnie
narzuci¢ swoim wrogom dowolny wynik, jaki sobie zatozg. Pomyst
ataku USA/NATO na Rosje jest po prostu smieszny. Tak, USA ma
bardzo potezne sity podwodne, ktore mogg wystrzeli¢ mndstwo
pociskéw Tomahawk i Harpoon na rosyjskie cele. I owszem, USA
majg wcigz solidng triade nuklearng. Ale ani jedno ani drugie
nie pomoze USA wygra¢ wojny ladowej z rosyjskimi sitami
zbrojnymi.

Wysytanie kilku tysiecy zoinierzy USA do tego czy innego kraju



NATO w celu ,wzmocnienia wschodniej flanki NATO0” to czysty PR,
militarnie to jest bez znaczenia, to Smieszne. Nie bede nawet
komentowat wysytania F-35, ktore jest tak catkowicie sSmieszne
1 bezuzyteczne wobec rosyjskich sit* powietrznych i obrony
przeciwlotniczej, ze nie bede sie nawet zajmowat dyskusjag z
tymi, ktdérzy nie rozumiejg, jak naprawde zte sg F-35 (a nawet
F-221).

Nie bede legitymizowat zdolnosci wojskowych UE Zadnym
komentarzem poza tym jednym: kraje, ktdre teraz powaznie
postuluja rzadsze branie prysznica, aby ,pokazac¢ Putinowi!”,
pogrgzyty sie w takim poziomie absurdu i1 degeneracji, ze nie
mozna ich traktowal powaznie, a juz na pewno nie w Rosji.

Zatem w jakim kierunku zmierzamy?

Jak juz powiedziatem, nie wiem, jest zbyt wiele zmiennych.
Ale kilka rzeczy wydaje mi sie jasnych:

Rosja zdecydowata sie na peten unilateralizm w swojej polityce

wobec Ukrainy i Zachodu. Oczywiscie, jesli bedzie to
potrzebne, Rosjanie nadal zgodzg sie na rozmowy ze swoimi
zachodnimi ,partnerami”, ale to wynika 2z dtugoletnie]j

rosyjskiej polityki, polegajacej na tym, ze zawsze rozmawiaja
ze wszystkimi i z kazdym, nawet z najgorszymi wrogami Rosji.
Dlaczego? Bo ani dziatania wojenne, ani polityczny
unilateralizm nie sg celem samym w sobie, sg tylko Srodkami do
osiggniecia okreslonego celu politycznego. Dlatego zawsze
dobrze jest usigs¢ z wrogiem, zwtaszcza jesli od kilku
miesiecy delikatnie, ale systematycznie dociskamy mu Srube!
Europejczycy bedacy ,wielkimi gietkimi protoplazmatycznymi
bezkregowymi galaretami” (mdéwigc catkiem serio BoJo) moga
szybko i nagle sie podda¢ lub, co najmniej, sprdbujg poprawic
swéj los, omijajgc wtasne sankcje (zaktadajac, ze wujek Szmul
pozwoli, cho¢ niechetnie).

Jedyng strona, z ktdérg Rosja mogtaby powaznie negocjowaé, sa
oczywiscie USA. Jednak dopdéki USA sa pod catkowitg kontrola



neokondéw, jest to daremny trud.

Jesli kiedykolwiek dojdzie do zawarcia jakiejkolwiek umowy, to
tylko takiej, ktéra bedzie w peini 1 catkowicie
weryfikowalna. Wbrew powszechnym opiniom, wiele traktatoéw i
porozumien moze by¢ tak skonstruowanych, aby byty w petni
weryfikowalne, nie jest to problem techniczny sam w sobie.
Jednak przy obecnych klasach rzadzgacych na Zachodzie nie ma
szans na zawarcie takiego porozumienia, na ktdére zgodzityby
sie wszystkie zainteresowane strony.

Co wiec pozostato?

Jest takie rosyjskie powiedzenie, ktdrego nauczyta mnie w
dziecinstwie moja babcia: ,granice Rosji znajduja sie na koncu
kozackiej lancy”. To powiedzenie, zrodzone z 1000 lat dziatan
wojennych bez istnienia naturalnych granic, po prostu wyraza
podstawowg rzeczywistos¢: rosyjskie sity zbrojne sg tymi,
ktérzy decyduja o tym, gdzie konczy sie Rosja. Mozna tez
odwréci¢ je w ten sposOb: ,jedyng naturalng granicg Rosji s3
mozliwo$ci rosyjskich sit zbrojnych”. Mozna o tym pomyslec na
przyktadzie rosyjskiego unilateralizmu sprzed 1917 roku [J

Nasuwa sie jednak pytanie o moralne 1 etyczne podstawy takiej
postawy. Czy nie sugeruje to tego, ze Rosja daje sobie prawo
do najazdu na kazdy kraj, tylko dlatego, ze moze?

Wcale nie!

Chociaz w historii Rosji byty wojny imperialne 1
ekspansjonistyczne, to w pordwnaniu z 1000 latami imperializmu
Zachodu, Rosja jest przy tym tagodnym i delikatnym barankiem!

Nie zeby cokolwiek usprawiedliwiac¢, to po prostu fakt.
Pozostate wojny rosyjskie byty, prawie wszystkie, wojnami
egzystencjalnymi, o przetrwanie i wolnos¢ narodu rosyjskiego.

Nie moge sobie wyobrazi¢ bardziej ,sprawiedliwej wojny” niz
taka, ktéra 1) zostata ci narzucona i 2) w ktérej twoim
jedynym celem jest przetrwanie jako wolny i suwerenny nardéd,
zwtaszcza wieloetniczny i wieloreligijny, jakim zawsze byt



narod rosyjski, w ostrym kontrascie do wrogéw Rosji, ktérzy
zawsze kierowali sie religijnym, nacjonalistycznym, a nawet
jawnie rasistowskim zapatem (co wszyscy mozemy obserwowad
dzisiaj, dtugo po zakonczeniu II wojny sSwiatowej).

Czy to tylko propaganda? Jesli tak myslicie, to
przestudiujcie historie Rosji Llub, jeszcze lepiej,
przestudiujcie obecng doktryne wojskowg Rosji, a zobaczycie,
ze rosyjskie planowanie wojskowe jest catkowicie defensywne,
zwtaszcza na poziomie strategicznym. Najlepszym dowodem na to
jest fakt, ze Rosja przez dziesieciolecia znosita okropng,
rasistowskg i rusofobiczng polityke Ukrainy oraz trzech panstw
battyckich, nie podejmujac zadnych dziatan. Ale kiedy Ukraina
stata sie de facto petnomocnikiem NATO i bezpoSrednio
zagrazata nie tylko Donbasowi, ale i samej Rosji (czy ktos
jeszcze pamieta, ze na dni przed SMO ,Ze” oS$wiadczyt, ze
Ukraina powinna dosta¢ bron jadrowa?!), to Rosja podjeta
dziatania. Trzeba by¢ albo Slepym, albo nieprawdopodobnie
nieuczciwym, zeby nie przyzna¢ tego oczywistego faktu.

Korzystajgc z okazji. Trzy panstewka battyckie, ktdére dla
Rosji w oglle nie maja znaczenia, nieustannie prébujg stac sie
dla niej militarnym zagrozeniem, nie tylko poprzez goszczenie
sit NATO, ale takze poprzez prawdziwie idiotyczne plany
,zamkniecia” Battyku, wspdlnie z Finlandig. Jesli potaczymy
to z nazistowskag antyrosyjska polityka apartheidu wobec
rosyjskich mniejszosci, to mozna nam wybaczy¢, ze mys$limy, iz
Battowie naprawde chca by¢ nastepnymi, ktdérzy =zostang
zdenazyfikowani 1 zdemilitaryzowani.

Ale.. ale.. — powiecie — ,skoro sg cztonkami NATO, to nie mozna
ich zaatakowad¢!”. (Céz, jesli wierzycie, ze 1) ktokolwiek w
NATO bedzie walczyt* z Rosjg o te panstewka, lub 2) Zze NATO ma
srodki militarne, aby je chronié¢, to musze wam powiedzieé, ze
jestescie bezdennie naiwni. Mimo to, najbardziej efektywnym
sposobem postepowania z Bat*tami jest pozwolenie im na
popetnienie ekonomicznego samobdjstwa, co w zasadzie juz
zrobili, a nastepnie obiecanie im kilku ,ekonomicznych



marchewek” w zamian za zmiane postawy na bardziej
cywilizowang. Rosyjskie powiedzenie méwi, ze ,lodowka wygrywa
z telewizja” (nmobepma xonogunbHUKa HaAR TeneBuU30pOM), CO
oznacza, ze kiedy twoja lodéwka jest pusta, propaganda w
telewizji traci swojg moc. Mysle, ze przysztos¢ 3 battyckich
panstewek bedzie okreslona tym aforyzmem.

Czy zatem dojdzie do rozbioru Ukrainy?

Tak, absolutnie, stracita juz ogromne cze$ci swojego
terytorium i bedzie traci¢ tylko wiecej.

Czy zachodni sgsiedzi mogg zdecydowal sie na odgryzienie kesa
zachodniej Ukrainy?

Pewnie!!! To jest realna mozliwosSC.

Bedg to albo jednostronne dziatania, albo bardzo nieoficjalnie
skoordynowane porozumienia owiniete w wiarygodne zaprzeczenia
(jak rozmieszczenie polskich ,sit pokojowych” do ,ochrony”
zachodniej Ukrainy). Ale przewiduje, ze wydarza sie dwie
rzeczy: 1) Rosja osiggnie wszystkie swoje cele jednostronnie,
nie zawierajac z nikim zadnych uk*adéw i 2) Rosja pozwoli
zachodnim sgsiadom Ukrainy odgryz¢ niektére kawatki Ukrainy
tylko wtedy, i tylko wtedy, gdy te kawatki nie bedg stanowit
zadnego militarnego zagrozenia dla Rosji.

Pamietacie, co Putin powiedziat o wstagpieniu Szwecji 1
Finlandii do NATO? Powiedzia*, ze samo w sobie nie stanowi to
problemu dla Rosji. Ale ostrzegt, ze jesli w tych krajach
znajdg sie sity USA/NATO i systemy broni zagrazajgce Rosji, to
Rosja bedzie musiata podjac¢ Srodki zaradcze. Mysle, ze jest
to réwniez stanowisko Kremla w sprawie przysztosSci
ewentualnej resztki Banderstanu i wszelkich posunie¢ krajoéw
NATO (w tym Polski, Rumunii 1 Wegier) w celu odzyskania
terytoridéw, ktore historycznie do nich nalezaty lub na ktdérych
mieszkaja znaczgce mniejszosci polskie, rumunskie i
wegierskie.



W tej chwili jestesmy dopiero w drugiej fazie SMO (z centrum
w Donbasie), a Rosja nawet nie zainicjowata zadnych operacji
zmierzajacych do przesuniecia sie w gtgb Ukrainy. Jesli chodzi
0 prawdziwg wojne, wojne miedzy Rosjg a kolektywnym Zachodem,
to trwa ona od nie mniej niz dekady, a nawet wiecej, i ta
wojna bedzie trwata znacznie dtuzej niz SMO na
Ukrainie. Wreszcie, w wyniku tej wojny nastgpia tektoniczne i
gtebokie zmiany co najmniej tak dramatyczne, jak zmiany
spowodowane I i II wojnami Swiatowymi.

Rosjanie rozumieja, ze to, co teraz naprawde muszg zrobié, to
prawdziwe zakonczenie II wojny Swiatowej i Zze formalny koniec
II wojny Swiatowej w 1945 roku oznaczat jedynie przejsScie do
innego typu dziat*an wojennych nadal narzucanych przez
zjednoczony, kolektywny Zachdd. Dziatan nie narzucanych juz
przez niemieckich nazistéw, ale przez (gtdéwnie) amerykanskich
neokondw (ktdérzy oczywiscie sg typowymi rasistowskimi
nazistami, z tym, ze ich rasizm jest anglo- i judaistyczno-
syjonistyczny).

Zakoncze krétkim cytatem Bertolda Brechta, ktory, jak sadze,
jest gteboko zrozumiaty w dzisiejszej Rosji:

Lecz wy sie uczcie patrzy¢ a nie gapic
Czynu potrzeba, nie zbytecznej mowy

Ten pomiot niemal Swiat zagarngt w tapy
Ludy go starty, lecz niechaj do gtowy
Triumf przedwczesny ludom nie uderza-
Ptodne wcigz tono, co wydato zwierza

Rosja wyrzneta w swojej historii wiele zachodnich pomiotodw,
teraz czas wreszcie rozprawi¢ sie z *onem, z ktérego wypetzty.

Andriej Martianow

PS: Rosyjskie sSledztwo wykazato, ze wybuchy na lotnisku na
Krymie byty aktem sabotazu/dywersji. Byto to od poczagtku
najbardziej prawdopodobne wyjasnienie.



Ttum. Stawomir Soja
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