CDC ukryto badania
nSzczepionek” przeciwko
COVID-19, poniewaz nie tak
wygladaé¢ mia%a ktamliwa
narracja'

Publikuje nieznang wczes$niej wymiane maili naukowcéw.
Najbardziej poczytne magazyny medyczne odmawiaty, bo prawda
sie nie klika.

Kiedy autorzy CDC przeprowadzili badanie pokazujgce, ze
zaszczepione osoby mogg nadal rozprzestrzenia¢ SARS-CoV-2, nie
mogli go opublikowa¢, nawet we wtasnym MMWR CDC!

W styczniu 2022 r. kancelaria ICAN, za poSrednictwem swoich
prawnikow, ztozyta wnioski prawne do University of Wisconsin-
Madison i Departamentu Zdrowia Wisconsin w sprawie wszystkich
komunikatéw autoréw powigzanych z CDC w badaniu zatytutowanym
»Shedding of Infectious SARS-CoV” -2 Pomimo szczepienia”.


https://ocenzurowane.pl/cdc-ukrylo-badania-szczepionek-przeciwko-covid-19-poniewaz-nie-tak-wygladac-miala-klamliwa-narracja/
https://ocenzurowane.pl/cdc-ukrylo-badania-szczepionek-przeciwko-covid-19-poniewaz-nie-tak-wygladac-miala-klamliwa-narracja/
https://ocenzurowane.pl/cdc-ukrylo-badania-szczepionek-przeciwko-covid-19-poniewaz-nie-tak-wygladac-miala-klamliwa-narracja/
https://ocenzurowane.pl/cdc-ukrylo-badania-szczepionek-przeciwko-covid-19-poniewaz-nie-tak-wygladac-miala-klamliwa-narracja/
https://ocenzurowane.pl/cdc-ukrylo-badania-szczepionek-przeciwko-covid-19-poniewaz-nie-tak-wygladac-miala-klamliwa-narracja/
https://icandecide.org/wp-content/uploads/2022/05/IR0682D-WI-Department-of-Health-Services-Communications-with-Authors-of-Shedding-Article.pdf
https://www.medrxiv.org/content/10.1101/2021.07.31.21261387v7
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WISCONSIN PUBLIC RECORDS ACT REQUEST

VIA ONLINE PORTAL January 14, 2022

UW- Madison Public Records
University of Wisconsin-Madison
Bascom Hall

500 Lincolin Drive

Madison, W1 53706

Re: Authors’ Communications Regarding Shedding Article (IR#0682H)
Dear Public Records Officer:

This firm represents the Informed Consent Action Network (“ICAN”). On behalf of
ICAN, we are requesting records pursuant to the Wisconsin Open Records Act (Wis. Stat. §§
19.31-19.39). Please provide the records in your possession via email to foia(@sirillp.com:

All communications sent or received by Kasen K. Riemersma,
DVM, PhD; Peter J. Halfmann, PhD; Yoshihiro Kawaoka,
DVM, PhD; Thomas C. Friedrich, PhD; David H. O’Connor,
PhD; and/or Ryan Westergaard, MD, PhD regarding
“Shedding of Infectious SARS-CoV-2 Despite Vaccination™
available online at https:/www.medrxiv.org/content/10.1101
/2021.07.31.21261387v4 and attached hereto as Exhibit A.

Badanie, ktére ukazato sie w medRXiv 24 sierpnia 2021 r.,
wykazato, ze ,0soby zaszczepione mogg rozprzestrzeniac delte”.

Poniewaz co najmniej jeden z autordow tego badania byt
pracownikiem CDC, a wynik byt sprzeczny z narracja CDC, zespét
prawnikéw ICAN chciat* to zbadac.


https://www.medrxiv.org/content/10.1101/2021.07.31.21261387v7
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Pod koniec marca 2022 r. Uniwersytet Wisconsin-Madison
przygotowat 730 stron dokumentacji w odpowiedzi na prosbe
TICAN.

P6Zniej, w kwietniu 2022 r., Departament Ustug Zdrowotnych
stanu Wisconsin sporzadzit 70 stron dokumentacji dotyczgcej
tego samego badania.

Dokumenty te pokazuja, ze autorzy badania, pomimo tego, ze
byli pracownikami CDC i Departamentu Ustug Zdrowotnych
Wisconsin, bardzo walczyli o opublikowanie swojego badania,
prawdopodobnie dlatego, ze podkreslono, iz, jak to ujagt jeden
z autordéw, ,osoby w petni zaszczepione sg zdolne do pozbywania
sie wysokiego miana wirusa”.


https://icandecide.org/wp-content/uploads/2022/05/2022-03-23-Production_IR0682H_730-pages.pdf
https://icandecide.org/wp-content/uploads/2022/05/2022-04-29-Production_IR0682D-70-pages.pdf

Gteboka cenzura

Nature Medicine odméwito opublikowania badania,
poniewaz ,spostrzezenia dostarczone przez nowe dane nie
zapewniajg wystarczajgcego postepu translacyjnego Llub
klinicznego w stosunku do niedawno opublikowanej literatury w
tej dziedzinie, ktdry bytby atrakcyjny dla szerokiego grona
czytelnikoéw Nature Medicine”.

4th Nov 2021
Dear Dr. Grande:

Thank you very much for submitting your manuscript "Shedding of Infectious SARS-
CoV-2 Despite Vaccination" (NMED-BC116676). I have had the chance to read your
paper, assess the relevant literature and to discuss it with our editorial team.

IR#0682H_000058

Unfortunately, our opinion is that the paper would not be a strong candidate for Nature
Medicine.

When a paper is turned down on editorial grounds, we aim to return it to the authors as
quickly as possible, avoiding a time-consuming peer-review process. In making this
decision we do not intend it to be a criticism of the technical aspects of the work, but
rather an editorial assessment of its appropriateness for publication in Nature Medicine,
based on originality of the findings, timeliness, interdisciplinary interest and potential
impact on improving human health. In this case, we feel that the insights provided by the
new data do not offer a sufficient translational or clinical advance over the recently
published literature in this area that would appeal to the broad readership of Nature
Medicine.

Nevertheless, thank you very much for giving us the opportunity to consider your work.
I am sorry that we cannot be more positive on this occasion and hope you are soon able
to interest an alternative journal in your manuscript.

Sincerely,

Inne czasopismo, PLOS Medicine, odméwito opublikowania
badania, poniewaz ,szukato artykutéw o szerokim znaczeniu
og6lnym, ktdore doprowadzityby do znacznego postepu w
zarzadzaniu klinicznym Llub polityce zdrowia publicznego lub
ktéore dostarczytyby istotnego nowego wgladu w patogeneze



https://icandecide.org/wp-content/uploads/2022/05/2022-03-23-Production_IR0682H_730-pages.pdf#page=59
https://icandecide.org/wp-content/uploads/2022/05/2022-03-23-Production_IR0682H_730-pages.pdf#page=59

choroby, z jasng Sciezkg do zastosowania klinicznego”, a PLOS
Medicine wuznat*, ze badanie nie spetnia ,kryteridw
redakcyjnych”.

Dear Dr. Grande,

Thank you very much for submitting your manuscript entitled "Shedding of Infectious
SARS-CoV-2 Despite Vaccination" (PMEDICINE-D-21-04683) for consideration at
PLOS Medicine.

As with all manuscripts submitted to the journal, yours was considered in light of
other papers that we receive, and our aims for the journal. We are looking for papers
of wide general interest which would lead to a substantial advance in clinical

management or public health policy, or which provide a substantial new insight into
the pathogenesis of disease, with a clear path toward clinical application. Within these
categories, we prioritize research on conditions that contribute to a substantial
proportion of the global burden of disease.

Now that we have had a chance to evaluate your paper, I regret to tell you that we do
not think it is appropriate for the journal given current editorial criteria and our
expectations regarding the extent of conceptual or practical advance that we anticipate
being of interest to our broad readership.

While we cannot therefore consider your manuscript further for publication in PLOS
Medicine, we suggest transferring your manuscript to PLOS ONE instead

(www.plosone.org).

PLOS ONE is a peer-reviewed journal that accepts original research that contributes
to the base of academic knowledge. The review process at PLOS ONE focuses on
scientific validity, strong methodology and high ethical standards, and the journal's
inclusive scope and broad reach means that research published in PLOS ONE will be
read, cited and used by researchers across many disciplines.

Please remember to ensure that all authors are aware of and agree to the transfer of
this submission, and that submissions can only be considered by one journal at a time.

Ponownie stwierdzenie, ze nowatorskie odkrycie w artykule
zwiekszonego miana wirusa u Szczepionych w pordéwnaniu z
nieszczepionymi nie ,prowadzi do znacznego postepu w leczeniu
klinicznym” jest szalenstwem — czytamy na stronie ICAN.

Badanie to mogto wywrze¢ ogromny wptyw na najwieksza
pojedynczg polityke zdrowia publicznego w tamtym czasie, ktdra
mogta kiedykolwiek istnie¢ w tym kraju, poniewaz wykazato, ze
zgodnie z podejsciem CDC do oséb nieszczepionych, osoby
zaszczepione powinny réwniez zaktadal maseczki i przeprowadzad


https://icandecide.org/press-release/cdc-employees-struggle-to-get-research-published-because-its-findings-counter-public-health-dogma/

testy w miejscu pracy, na obiektach publicznych itp.

Jednak nawet New England Journal of Medicine i wtasny
tygodniowy raport CDC dotyczacy zachorowalnos$ci i
Smiertelnosci (MMWR) odméwity opublikowania artykutu.

Reakcja autorow

Jeden z autordéw badania, dr Thomas Friedrich, wyrazit swoja
zrozumiata frustracje z powodu MMWR CDC,
stwierdzajac: ,Przewaznie jestem wsciekty na bezsensowng
polityke CDC w zakresie zatwierdzania 1 wsteczng polityke
dotyczgcqg preprintéw, a takze na NEJM za przetrzymywanie badan
na 6 tygodni”.

I choose to work flexibly & send emails outside normal office hours. No need to respond to my emails
outside yours.

On Nov 11, 2021, 9:57 AM -0600, Thomas Friedrich <tfri

I would try Plos Pathogens first and again highlight PLOS's ostensible no-scooping policy. After that
PLOS ONE.

Mostly I am pissed off at CDC's inane clearance policy and retrograde policy on preprints, as well as
at NEJM for sitting on the paper for 6 weeks.

Thomas Friedrich

Professor

Dept. of Pathobiological Sciences
University of Wisconsin

School of Veterinary Medicine
@tcfriedrich

@tcf-lab

.Polityka dotyczgca przedrukéw”, o ktérej méwi, to polityka
MMWR przeciwko publikowaniu jakiejkolwiek pracy, ktdora zostata
opublikowana gdzie indziej, nawet w formie przedruku.



Dr Friedrich dodat: ,Nie przeprowadzatbym teraz zadnych nowych
eksperymentdéw, aby spetnic¢ wymagania MMWR, poniewaz juz raz
nas wystawili. Nie ma gwarancji, zZze go przejmg ani ze beda
poruszac¢ sie z predkoscig wiekszg niz lodowiec, nawet jesli
zgodzg sie to rozwazyc.

Inny z autorow badania, dr David 0’'Connor, okreslit polityke
CDC jako ,zacofang i bezsensowng”.

From: Dave O'Connor <dhoconno@wisc.edu>

Sent: Wednesday, August 11, 2021 3:43 PM

To: Grande, Katarina <KGrande@publichealthmdc.com>
Cc: Thomas Friedrich <tfriedri@wisc.edu>

Subject: Re: medRxiv -- Manuscript Screened

Caution: This email was sent from an external source. Avoid unknown links and attachments.

ope, our previous experience with MMWR was not positive. CDC can take our data if they
ant it for MMWR. If they don't, that's OK too. Their preprint policy is backwards and
onsensical.

Grande, Katarina wrote on 8/11/21 3:33 PM:

Should we intervene/revoke given MMWR just said they don't allow
data shared in a pre-print???

From: medrxiv@cshlbp.org <medrxiv@cshlbp.org>
Sent: Wednesday, August 11, 2021 3:33 PM

To: dhoconnofwisc.edu; Grande, Katarina

< 1bl] L >

Subject: medRxiv -- Manuscript Screened

W innej wymianie e-mailowej kolejna autorka badania Katarina
Grande, MPH, stwierdzita: ,Warto zauwazy¢, ze CDC wspomniato
wczoraj podczas rozmowy.. ze widzieli podobne wzorce wartosci
Ct [progu cyklu] w tej grupie — te same wartosci Ct dla
przetoméw 1 nieprzetoméw. CDC nazwato odkrycie Ct
,alarmujgcym”.



MADDOX <rmaddox@wisc.edu>; ELIZABETH

SOMSEN <esomsen@wisc.edu>; Thomas Friedrich <tfriedri@wisc.edu>
Cc: Ojha, Manjari <MOjha@publichealthmdc.com>

Subject: RE: Weekly Surveillance Report - AVRL

Thanks, Kasen.

Notably, CDC mentioned on a call yesterday while describing

the Provincetown cluster that they were seeing similar patterns of Ct
values in this cluster—the same Ct values for breakthroughs and non-
breakthroughs. CDC called the Ct finding ‘alarming,” and that they are

studying how transmissible these breakthroughs with low Ct values are.
DHS, any advice for LHDs given all these emerging findings over the past
week?

KATARINA GRANDE, MPH (pronouns: she/her/hers)

Public Health Supervisor/COVID-19 Data Team Lead | Public Health Madison
& Dane County

2300 South Park St, Rm 2010, Madison, W1 53713

Phone: (608) 243-0409 | Cell: (608) 640-9430 | Fax:(608) 266-4858

Healthy People. Healthy Places.

W tym samym tygodniu CDC zrewidowato swoje wytyczne dotyczace
zachecania do noszenia maseczek, poniewaz, jak to ujeta dr
Rochelle Walensky:

,mZasSzczepione osoby zakazone Delta mogg przenosic¢ wirusa. To
odkrycie jest niepokojgce 1 byto kluczowym odkryciem
prowadzgcym do zaktualizowanej rekomendacji CDC dotyczgcej
masek.

Zalecenie dotyczgce maskowania zostato zaktualizowane, aby
zapewnié, ze zaszczepione spoteczenstwo nie przekaze
nieswiadomie wirusa innym, w tym ich nieszczepionym lub z
obnizong odpornoscig bliskim”.


https://www.npr.org/sections/coronavirus-live-updates/2021/07/30/1022867219/cdc-study-provincetown-delta-vaccinated-breakthrough-mask-guidance
https://www.npr.org/sections/coronavirus-live-updates/2021/07/30/1022867219/cdc-study-provincetown-delta-vaccinated-breakthrough-mask-guidance
https://www.npr.org/sections/coronavirus-live-updates/2021/07/30/1022867219/cdc-study-provincetown-delta-vaccinated-breakthrough-mask-guidance

"High viral loads suggest an increased risk Really Is

of transmission and raised concern that,

unlike with other variants, vaccinated people infected with Delta can
transmit the virus," Dr. Rochelle Walensky, the CDC's director, said in a

statement Friday.

"This finding is concerning and was a pivotal discovery leading to CDC's
updated mask recommendation. The masking recommendation was updated
to ensure the vaccinated public would not unknowingly transmit virus to
others, including their unvaccinated or immunocompromised loved ones,"

Walensky said.

Poniewaz CDC byto bardzo swiadome i zaniepokojone tg kwestig,
nalezy sie zastanawiad, dlaczego odméwito opublikowania
badania w MMWR.

Rownie mylgce jest to, dlaczego wyniki badania nie zostaly
wziete pod uwage przy podejmowaniu 1innych decyzji
politycznych — pytajg prawnicy ICAN.

Jak zauwazyt dr 0’Connor: , Chciatbym rdéwniez zobaczy¢ koniec
dychotomii, zaszczep sie lub poddaj sie czestym badaniom ”.

,Mysle, ze ostatecznie przyniesie to wiecej szkody niz
pozytku. Czemu? Poniewaz *bedziemy* potrzebowac o0séb
zaszczepionych, aby rdéwniez zostaty przetestowane.. miana
wirusa nie roznig sie miedzy infekcjami nieszczepionymi a
przetomowymi” .

Dr Friedrich zgodzit sie, moéwigc: ,Catkowicie zgadzam sie, ze
dane wykazujgce wysokie miano wirusa/niskie Ct w zakazeniach
przetomowych szczepionki sg dos¢ niepokojgce i wskazuja, ze
bytoby wartosSciowe testowanie nawet zaszczepionych o0séb w
okolicznosciach, w tym w Srodowiskach zbiorczych”.

Nadal nie jest jasne, dlaczego urzednicy zdrowia publicznego
zignorowali dane naukowe, ale dr 0’Connor mégt rozwigzad



zagadke, dlaczego nie mogli opublikowa¢ wynikéw badan:

»Troche wgladu: rozmawiatem z dziennikarzem, ktdéry powiedzial
mi, jak nasze badanie jest wykorzystywane przez skrajng
prawice jako bron. Moze byc¢ tak, ze czasopisma nie chcg tego
publikowal 1 poradzi¢ sobie z potencjalnym sprzeciwem”.

Inna autorka, Katarina Grande, MPH, odpowiedzia%a:

,0k, to pomocny kontekst! Niefortunny! Zastanawiam sie, czy
istnieje inna ramka, ktdrg moglibysmy zbudowaé¢ w zgtoszeniu,
ktéra pomogtaby w tym. A moze w tym momencie jest to przegrana
sprawa [?7]”

Wallock, Matthew J - DHS

From: Katarina Grande (Basecamp) <notifications@3.basecamp.com>

Sent: Monday, November 22, 2021 2:37 PM

To: Kocharian, Anna - DHS

Subject: Re: (m: Shedding of Infectious SARS-CoV-2 Despite Vaccination) Manuscript update

AUTION: This email originated from outside the organization
not click links or open attachments unless you recognize the sender and know the content is safe

Ok, that's helpful context. Unfortunate! Wonder if there is a different frame we could build out in a
submission that would help with this. Or is it a lost cause at this point...

Dr 0’'Connor odpowiedziat: , Prawdopodobnie, przegrana” sprawa,
ale nie jestem pewien, czy z zadowoleniem przyjgtbym
okreslenie, przegrana ”.



Wallock, Matthew J - DHS

From: Dave OConnor (Basecamp) <notifications@3.basecamp.com>

Sent: Monday, November 22, 2021 3:09 PM

To: Kocharian, Anna - DHS

Subject: Re: (m: Shedding of Infectious SARS-CoV-2 Despite Vaccination) Manuscript update

AUTION: This email originated from outside the organization
Do not click links or open attachments unless you recognize the sender and know the content is safe

Probably a "lost" cause, but I'm not sure I'd welcome the term "lost." A paper that has been seen
by more than 100,000 people is arguably the most impactful thing I've ever been involved with.
Even if it means that it just becomes an opportunity to educate about what the data says and why
the weaponization is wrong.

JArtykut, ktory widziano przez ponad 100 000 oséb jest
prawdopodobnie najbardziej wptywowg rzeczg, w ktorg
kiedykolwiek bytem zaangazowany. Nawet jesli oznacza to, ze
staje sie to po prostu okazjg do edukowania o tym, co mowig
dane 1 dlaczego uzbrojenie jest zte” — konkluduje naukowiec.

Wyglada zatem na to, ze najwieksza organizacja trzymajgca reke
na ukazujacych prawde badaniach celowo zamiatata je pod dywan.

Z resztg nie po raz pierwszy.

Zrédto


https://kamilosieglewski.substack.com/p/wazne-cdc-ukryo-badania-szczepionek

