Elektroniczny domek: jak
technologia powoduje rozpad
rodziny

Alvin Toffler, ktdérego prorocza ksigzka ,Szok przysztosci”
(1970) przygotowata socjologdéw i politykéw na radykalne zmiany
w spoteczenstwie wynikajgce z postepu technologicznego,
dziesie¢ lat pdzniej mdégt pokazac¢, w jakim stopniu jego wizja
sie urzeczywistnia.

W ksigzce Trzecia fala: rewolucja, ktéra zmieni nasze zycie
(1980) opisat, jak gospodarka przemystowa upada i pocigga za
sobg strukture rodziny.

W pierwszej fali organizacji ludzkiej (rewolucja rolnicza)
trzy lub wiecej pokolen zyto razem jako jednostka rodzinna.
Druga fala (rewolucja przemystowa) stworzyta rodzine
nuklearng, a Toffler zauwazyt, ze nadchodzgca Trzecia Fala
podwazy, a ostatecznie zniszczy ten model zycia. Konserwatywni
czytelnicy mogg chcieé¢ zastrzelié postanca, ale niewgtpliwie
Toffler miat racje co do tego, jak rozpadng sie tradycyjne
rodziny.

Dzis pod bramami szk6t stojg samotne matki, rodzice geje i
lesbijki, starsi krewni i osoby w rdéznych sytuacjach
wynikajacych z postanowien dotyczacych opieki nad dzieé¢mi, a w
niektdrych rejonach stabilny dom z mamg i tata wychowujgcymi
dzieci jest wyjatkiem, a nie reguia.

W czasach gwattownych zmian — gdy zycie osobiste sie rozpada,
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istniejgcy porzgdek spoteczny sie kruszy, a na horyzoncie
pojawia sie fantastyczny nowy sposob zycia — zadawanie
najgtebszych pytan o naszg przyszto$S¢ nie jest jedynie
kwestig ciekawosci intelektualnej. To kwestia przetrwania.

Tak jak przemyst jest zastepowany przez ,technosfere”, rodzina
nuklearna zostataby zastgpiona w ,socjosferze” Trzeciej Fali.
W swoim rozdziale ,Rodziny przysztos$ci” Toffler potepit
przywédcéw politycznych (w tamtym czasie Jimmy’ego Cartera) za
obietnice przywrécenia wartosci rodzinnych. Skrytykowat
tendencje do obwiniania poszczegdélnych osdéb lub obarczania
muzyki rockowej, pornografii czy feminizmu za rozpad rodziny.
Jedynym sposobem na uratowanie wyidealizowanej rodziny bytoby
odwrécenie postepu technologicznego.

Trzecia fala juz sie dziato, zauwazyt Toffler: miliony
samotnie mieszkajgcych Amerykandéw, samotnych rodzicow, stale
rosngca liczba rozwodnikéw, pary mieszkajgce razem (zamiast
by¢ matzenstwem), gospodarstwa domowe z dzieémi z rdéznych
rodzicow oraz zwigzki homoseksualne. W tym ,labiryncie uktadow
pokrewienstwa” zadna forma nie dominowataby. Toffler
przewidziat pary homoseksualne wychowujgce dzieci i spekulowat
na temat mozliwosci klonowania.

Opisujgc ,elektroniczny domek”, Toffler trafnie przewidziax
prace z domu na komputerach, cho¢ jego ilustracja byta pod
wptywem norm heteroseksualnych i gospodarki wytwdrczej:

Mozemy zastac¢ zaréwno meza, jak 1 zone na zmiane
monitorujgcych ztozony proces produkcyjny na ekranie konsoli,
cztery godziny pracy, cztery godziny odpoczynku.

Przewidujgc dramatyczne zmiany w zyciu zawodowym, Toffler
twierdzit, ze technologia jest wyznacznikiem tego, jak ludzie
zyjg razem (lub osobno). Rzeczywiscie, ,sama definicja mitosci
ulegtaby transformacji”.



Komuny, popularne w latach 60. i 70., w wiekszo$ci upadty, ale
Toffler przewidziat* pojawienie sie rodzin wielopokoleniowych
rozwijajgcych sie w gospodarce elektronicznej.

Sieci rozszerzonych rodzin mogtyby zapewnic¢ potrzebne ustugi
biznesowe Llub spoteczne. Wewnetrznie mogg, ale nie muszg
uprawiac¢ seks poza matzenstwem. Mogg by¢ heteroseksualni, ale
nie muszg. Mogga byc¢ bezdzietni lub miecC dzieci.

Politycy powinni przyjac¢ zmiany, zamiast ptyna¢ pod prad,
stwierdzit Toffler.

Decyzja o zyciu poza ramami rodziny nuklearnej powinna byc
utatwiona, a nie utrudniona.

Konserwatywni komentatorzy ostrzegajg przed upadkiem
cywilizacji, ale Toffler byt optymistg, ze ludzie zaadaptuja
sie 1 chetnie wezmg udziat w tworzeniu nowej cywilizacji.
JWielki Reset” Klausa Schwaba po prostu opierat sie na planie
nowego spoteczenstwa wyobrazonym przez szokujgcego futuryste.

Czy mroczne wiekli moga
powrocic?

Czy mroczne wieki mogg powrdcic¢? Cywilizacja zachodnia
powstata w Grecji w VIII wieku p.n.e. Okoto 1500 miast-panstw
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wytonito sie z mrocznego, niepis$miennego okresu zwanego
mrocznymi wiekami, trwajgcego 400 lat. Ten chaos nastapit po
catkowitym upadku patacowej kultury Grecji mykenskiej.

Ale to, co ponownie sie pojawito, to rzady konstytucyjne,
racjonalizm, wolnos¢, wolnos¢ stowa, samokrytyka i wolny rynek
— to, co dzi$ znamy jako fundament unikalnej cywilizacji
zachodniej.

Republika Rzymska odziedziczyta i udoskonalita model grecki.

Przez tysigclecie Republika, a nastepnie Cesarstwo,
rozprzestrzeniaty kulture Zachodu, ktdéra ostatecznie stata sie
nierozerwalnie zwigzana z chrzescijanstwem.

0d Atlantyku po Zatoke Perska i od Renu i Dunaju po Sahare
rozciggato sie milion mil kwadratowych bezpieczenstwa,
dobrobytu, postepu 1 nauki — az do upadku Cesarstwa
Zachodniorzymskiego w V wieku n.e.

Nastgpita druga europejska epoka ciemna, w przyblizeniu od 500
do 1000 roku n.e.

Populacje sie zmniejszyty. Miasta erodowaty. Rzymskie drogi,
akwedukty i prawa upadity.

Zamiast dawnych rzymskich prowincji powstaty plemienne
wodzostwa 1 lenna.

Podczas gdy niegdy$ prawo rzymskie chronito nawet ludno$¢
wiejskg w odlegtych obszarach, w okresie Sredniowiecza jedynym
sposobem na zachowanie bezpieczehAstwa byty mury i kamien.

Wreszcie, pod koniec XI wieku, stare wartosci i wiedza
skomplikowanego Swiata cywilizacji grecko-rzymskiej stopniowo
powrdcity.

Powolne odrodzenie zostato p6zniej ozywione przez humanistoéw i
naukowcdw renesansu, reformacji, a ostatecznie przez
dwustuletnie europejskie osSwiecenie XVII i XVIII wieku.



Wspbétczesni Amerykanie nie wierza, ze nasza obecna cywilizacja
mogtaby zniszczy¢ sie po raz trzeci na Zachodzie, po czym
nastgpitaby zubozata i brutalna epoka ciemna.

Ale co spowodowato te wczes$niejsze powroty do plemienno$ci i
utrate nauki, technologii i praworzadnosci?

Historycy wymieniajg kilka przyczyn upadku spoteczenistw — i
dzi$ sg one przerazajaco znajome.

Podobnie jak ludzie, spoteczenstwa sie starzejg. Wkrada sie
samozadowolenie.

Ciezka praca i posSwiecenie, ktére zbudowaty Zachdd, tworza
rowniez bogactwo i czas wolny. Takie bogactwo jest uwazane za
oczywistos¢ przez pozniejsze pokolenia. To, co stworzyto
sukces, ostatecznie jest ignorowane — a nawet wyS$miewane.

Wydatki 1 konsumpcja przewyzszajg dochody, produkcje 1
inwestycje.

Wychowanie dzieci, tradycyjne wartosci, silna obrona, mitos$¢
do ojczyzny, religijnos$¢, merytokracja i edukacja empiryczna
zanikajag.

Znika klasa $rednia autonomicznych obywateli. Spoteczenstwo
dzieli sie na kilku pandéw i wielu chtopéw.

Plemienno$¢ — przedcywilizacyjne wiezi oparte na rasie,
religii lub wspdélnym wygladzie — powraca.

Rzad krajowy rozpada sie na regionalne i etniczne enklawy.

Granice znikaja. Masowe migracje sa niekontrolowane. Odwieczna
zmora antysemityzmu powraca.

Waluta ulega inflacji, tracgc swojg wartos¢ i zaufanie. 0gdlna
nieokrzesanos¢ w zachowaniu, mowie, ubiorze i etyce zastepuje
wczesniejsze normy.

Transport, komunikacja i infrastruktura podupadajjg.



Koniec jest bliski, gdy niezbedne lekarstwo uwaza sie za
gorsze niz choroba.

Tak wygladato zycie w Europie Zachodniej okoto 450 roku n.e.
Wspbtczesny Zachdéd mégtby wzbudzié¢ podobne obawy.

Wskaznik dzietno$ci spadt ponizej 2,0 w prawie kazdym kraju
zachodnim.

Dtug publiczny zbliza sie do poziomu niezrdéwnowazonego. Dolar
i euro stracity znaczng czes¢ swojej sity nabywczej.

Na uniwersytetach czesciej potepia sie niz honoruje dary
zachodniej przesztosci intelektualnej.

Jednak umiejetnosci czytania i analityczne przecietnych
mieszkancow Zachodu, a w szczegdlnosSci Amerykandw, stale sie
pogarszajq.

Czy ogét spoteczenstwa jest w stanie obstugiwac¢ lub rozumied
coraz bardziej zaawansowane maszyny i infrastrukture, ktére
tworzy elitarna grupa inzynieréw i naukowcdéw?

Obywatel traci zaufanie do czesto skorumpowanej elity, ktéra
ani nie ochroni granic swoich narodéw, ani nie przeznaczy
wystarczajacych srodkéw na obrone zbiorowa.

Leki sg wysmiewane.

Czy odwazymy sie zajal¢ rosngcymi deficytami, niemozliwym do
utrzymania zadtuzeniem i skorumpowanymi biurokracjami 1
Swiadczeniami socjalnymi?

Nawet wzmianka o reformie jest oczerniana jako ,chciwa”,
,rasistowska”, ,okrutna”, a nawet ,faszystowska” 1
,hazistowska”.

W naszych czasach relatywizm zastepuje wartosci absolutne w
upiornym powtdérzeniu pdznego Cesarstwa Rzymskiego.



Krytyczna teoria prawa twierdzi, ze przestepstwa wcale nie sg
przestepstwami.

Teoria krytycznej rasy zaktada, Ze cate spoteczenstwo jest
winne podstepnych uprzedzen, domagajgc sie odszkodowan w
gotéwce i preferencji przy przyjmowaniu na studia i
zatrudnianiu.

Plemienno$¢ w stylu satatki zastepuje asymilacje, akulturacje
1 integracje starego tygla.

Czy mimo znacznie bogatszej, znacznie bardziej wypoczetej 1i
znacznie bardziej naukowej wspétczesnej Ameryki, w 1960 roku
chodzenie po Nowym Jorku lub korzystanie z metra by%o
bezpieczniejsze niz teraz?

Czy uczniowie szko6t Srednich sg teraz lepsi w matematyce niz
70 lat temu?

Czy filmy i telewizja sg bardziej rozrywkowe 1 szlachetne w
1940 roku czy teraz?

Czy rodziny nuklearne, dwu-rodzicielskie sg obecnie normg, czy
byty nig w 1955 roku?

Mamy szcze$Scie zy¢ dtuzej i zdrowiej niz kiedykolwiek
wczesniej — nawet gdy otaczajgce nas spoteczenstwo wydaje sie
chwiacd.

Jednak Zachdéd historycznie jest wyjgtkowo introspektywny i
samokrytyczny.

Reformacja 1 renesans historycznie sg bardziej powszechne niz
powroty do mrocznych wiekow.

Ale lekarstwem na upadek jest jednos¢, uczciwos¢, odwaga i
dziatanie - cnoty, ktdérych obecnie brakuje w mediach
spotecznosciowych, w kulturze popularnej i wsrod klasy
politycznej.



Zr6dto Przettumaczono przy pomocy AI

Wyobraz sobie wszystkich
ludzi: jedzenie, wolnos¢ 1 co
to znaczy by¢ cztowiekiem

Pie¢dziesiagt cztery lata temu John Lennon poprosit nas,
zeby$my wyobrazili sobie $wiat bez granic. Ale nie przewidzia%
Swiata, w ktorym jedyng rzecza do skolonizowania bytaby nasza
wtasna ludzkos¢.

Dzis ,marzenie” stato sie kryzysem cywilizacyjnym, klatka
standaryzacji, zaprojektowang, by pozbawié¢ nas kultury i
biologicznej autonomii (sity korporacyjne i geopolityczne
stojgce za tym przedstawiono w ksigzce ,Wtadza korporacyjna,
imperializm kapitalistyczny i walka o suwerennos$¢
zywnosciowga”) .

Wiekszos¢ krytyk globalnego systemu rolno-spozywczego, nhawet
tych, ktdére okreslajg sie jako radykalne, pozostaje w obrebie
wtasnego jezyka systemu. Ktécag sie o efektywnos¢ kontra
zréwnowazony rozwéj i plony kontra biordéznorodnosc.

Debaty te czesto zaktadajg, ze podstawowy ramy rozwoju
przemystowego sg dane, a zadaniem jest optymalizacja wynikéw w
ich obrebie.
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Ale co, jes$li odrzucisz ten paradygmat? Co by byto, gdybys
ujawnit to, co zwykle pozostaje poza granicami debaty
politycznej? Co jesli twierdzisz, ze kryzys zywno$ci i
rolnictwa nie jest przede wszystkim techniczny, Srodowiskowy
czy ekonomiczny, ale uderza w samo serce tego, co to znaczy
by¢ cztowiekiem?

A co, jesli zapytamy: jakiego rodzaju ludzi produkuja
dominujgce struktury spoteczne?

Systemy zywnosciowe nie sg neutralnymi mechanizmami
dostarczania kalorii. Przemystowe, kontrolowane przez
korporacje systemy zywnosciowe ksztattujag wulegtych
konsumentdéw, wyszkolonych do akceptowania obfitos$ci i wygody
bez wiedzy i odpowiedzialnos$ci.

Produkujg rolnikdéw uwiezionych w cyklach zadtuzenia,
zaleznosci i postuszenstwa technologicznego, zmuszonych do
przestrzegania protokotow zaprojektowanych gdzie indziej i
ocenianych wedtug wskaznikéw, ktdédrych sami nie wybrali.

Nawet opdr jest przepakowywany jako etyczna konsumpcja, jakas
aplikacja do skanowania koddw kreskowych, ktéra méwi ci, jak
»zdrowy” jest produkt, albo niszowe rynki, ktére pozostawiajg
nienaruszong podstawowg logike.

Nowoczesne systemy rolno-spozywcze sg przyktadem sSwiata
rzadzonego przez pojecie rozumu instrumentalnego Maxa Webera.
Decyzje wydajg sie nieuniknione, uzasadnione nauka, rynkami
lub logikg zwrotu z inwestycji. Ta ,zelazna klatka” jest
internalizowana 1 znormalizowana, co skutkuje rodzajem
jedzenia, ktdére spozywamy codziennie.

Ale jes$li Weber opisat strukturalne Sciany tej klatki, to
Fiodor Dostojewski przewidziat psychologiczne koszty zycia w
niej. Dostojewski pisat o ,Krysztatowym Patacu” — przysztosci
catkowitej racjonalizacji, w ktérej kazda ludzka potrzeba jest
kalkulowana, a kazde ryzyko zarzadzane. Ostrzegat, ze w takim
Swiecie, gdzie zycie sprowadza sie do matematycznej tabeli



efektywnosci, jednostka ostatecznie zbuntuje sie. Zrobiliby
to, aby potwierdzic¢ swojg niezaleznos¢ i udowodnié, ze wcigz
sg ludzmi, a nie tylko punktami danych w gtéwnym planie.

To jeden z powoddéw, dla ktérych rolnicy odrzucajg nasiona
korporacyjne, spoteczno$ci bronig ziemi i lokalnych sposobdw
wytwarzania zywnosci, a ruchy domagajg sie suwerennosci
zywnosciowej. Zamiast kurczowo trzymaé sie przesztosci lub
dziata¢ irracjonalnie, potwierdzajg swoja wolno$¢ i sprawczosé
w Swiecie, ktéry coraz bardziej odmawia im legitymacji.

Tacy jak Fundacja Gatesa i konglomeraty rolno-spozywcze méwili
o rolnictwie jednego Swiata; tutaj garstka korporacji
transnarodowych 1 instytucji technokratycznych scentralizuje
kontrole nad nasionami, naktadami, rynkami i wiedzg. Ten model
stawia na jednolitos¢ i zysk, narzucajac na catym Swiecie
logike monokultury: dgzenie do catkowitej kontroli nad naturag
1 ludzka pracg w ramach globalnego paradygmatu przemystowego.

Obok tego obserwujemy rowniez trend w kierunku jednego
cztowieka sSwiata, dazenie do ujednolicenia samej ludzkosSci pod
wzgledem kultury, gustédw, nawykéw, konformizmu i ulegtosci.
Innymi stowy, ksztattowanie ludzi tak, aby pasowali do potrzeb
zglobalizowanych systemow.

Ale to idzie znacznie dalej niz to. Giganci technologiczni
(ktérzy sa réwniez mocno zaangazowani w system zywnosSciowy)
majg wizje ludzi ,ulepszonych” 1lub ,zoptymalizowanych” przez
biotechnologie, sztuczng 1inteligencje Llub manipulacje
genetyczne. To réwniez ma na celu wytworzenie istot
kontrolowanych i ,wydajnych”. Odzwierciedla to racjonalizacje
Webera, ale zastosowang w biologii i kognitywistyce: ludzie
stajg sie narzedziami, ktdére pozbawiajg ich zdolnosci do
swobodnego dziatania.

To kryzys cywilizacyjny, poniewaz kultury rezygnuja ze swojego
zwigzku z ziemig, jedzeniem i spoteczno$cig na rzecz systemdéw
kontroli. W tym swietle suwerennosC zywnosciowa to wiecej niz



zadanie polityczne: to obrona ludzkiej wolno$ci. Chodzi o
prawo do potgczenia i wyboru.

Stoimy w obliczu kryzysu, ktdérego zadna technologia nie zdo%a
naprawi¢. Nie chodzi o lepsze wskazniki czy madrzejsze
technologie.

Odpowiedz tkwi w odzyskaniu wyobrazni. Obejmuje to zdolnos¢ do
wyobrazania sobie form zycia, ktére dominujgce struktury
wtadzy uznajg za niemozliwe. To jest ,sztuka niemozliwego”. A
jak oméwiono w niedawno wydanej ksigzce w otwartym dostepie
2Wyobraznia agrarna: Rozwdj i sztuka niemozliwego”, nie jest
to jakas$ utopijna fantazja.

Wszyscy jedza, a zatem wszyscy uczestniczg w porzadku, jaki
narzucajg systemy zywnosSciowe. Kwestionowanie jedzenia to
kwestionowanie tego, jak odnosimy sie do siebie nawzajem i do
ziemi. Obejmuje to réwniez to, jak odnosimy sie do samych
siebie.

Czy chcemy coraz bardziej zy¢ w systemie narzuconym z géry?
Gdybysmy mieli wybér, wiekszo$S¢ z nas powiedziataby ,nie”.
Sprawa sprowadza sie do tego, czy ludzie majg zdolnos¢, a
nawet wole, w dobie propagandy i cenzury panstwowo-
korporacyjnej, aby rozpozna¢ Swiat takim, jakim jest: gra o
wtadze. Czy chca odzyska¢ wolnos¢ wyobrazania sobie i
wcielania w zycie réznych sposobdéw bycia cztowiekiem?

Przettumaczono przy pomocy AI

Autor: Colin Todhunter



Nie wszystko jest w porzadku

Obalamy stare ktamstwo na temat
ulubionych celdéw atakdow elit.

Szczerze moOwigc, to niesamowite uczucie by¢ zauwazonym, nawet
jesli negatywnie, przez kogos tak wybitnego jak Steven Pinker.
Szanuje Pinkera, poniewaz (miedzy innymi) Steve Sailer,
ktérego réwniez szanuje, szanuje go i wyjasnit mi w zrozumiaty
sposéb, dlaczego prace Pinkera zastugujg na szacunek.

Pinker i ja mamy jedng powazng réznice zdan (i zaktadam, ze
wiele innych), ktdéra zostata poruszona w jego tweecie: mam
ztowieszcze przeczucia co do przysztos$ci; Pinker natomiast
napisat dwie cate ksigzki, w ktorych argumentuje, ze obecnie
jest najlepszy czas, aby zy¢. Z tego, co pamietam,
argumentacja Pinkera skupia sie po pierwsze na spadku
przemocy. Nie watpie, ze pod wieloma wzgledami jest to prawda,
cho¢, jak wskazuje Sailer, %tatwiej 1lub trudniej jest
argumentowac, ze Swiat jest mniej brutalny niz kiedys, w
zaleznosci od tego, od kiedy zaczynamy mierzy¢ czas. Po
drugie, Pinker entuzjastycznie wypowiada sie o0 rdznych
osiggnieciach nauki i technologii, z ktdérych wiekszosS¢ musze
przyzna¢, zwtaszcza ze sam jestem beneficjentem i konsumentem
wielu z nich.

Jednak moje powody do pesymizmu — ktére sg dtugie i ztozone,
wiec nie bede ich tutaj powtarzat; ale zobacz méj artykut ,A
Tyranny Perpetual and Universal?” sprzed pieciu lat (niestety
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nieaktualizowany) — sg zasadniczo polityczne i duchowe. I dla
jasnosci, uwazam, ze technologia, ktérg Pinker uwaza za
btogostawienstwo, przyspiesza oba te procesy. Czas pokaze, kto
ma racje, ale powtdorze dla porzadku, ze wszystkie zte rzeczy,
ktére przewidziatem w ,The Flight 93 Election”, spetnity sie —
tylko nie w 2017 roku za prezydentury Hillary Clinton, ale w
latach 2021-2025 za prezydentury Joe Bidena. Nie wspominajac
juz o tych czesciach, ktére nie byty przewidywaniami, a
jedynie obserwacjami rzeczy, ktdére juz sie dziaty.

Podstawowym przestaniem Pinkera w jego tweecie jest to, ze
2wszystko jest w porzadku”. Nie spodziewatbym sie, ze pomysli
lub powie cos innego, ale warto bytoby, gdyby postarat sie
lepiej zrozumie¢, dlaczego wielu z nas uwaza, ze nie wszystko
jest w porzadku. Ruch polityczny, ktory w ciggu os$miu lat moze
zdoby¢ ponad 214 miliondw gtoséw, musi mie¢ jakie$ podstawy.

Nie wiem, na ile Pinker jest zaznajomiony z pracami Davida
Frencha, ktdérego cytuje w tym tweecie, ale ostrzegtbym
naukowca kalibru Pinkera przed przyjmowaniem wszystkiego, co
méwi French, za dobrg monete. French jest propagandysta
porzgdku spoteczno-politycznego sprzed czasow Trumpa (i, jak
ma nadzieje, po czasach Trumpa). Jego wartos$¢ polega tylko na
dwéch rzeczach: potrafi udawac ,konserwatywnego”, jednoczes$nie
nieustannie wbijajgc néz w plecy prawdziwym konserwatystom,
oraz méwi swoim (elitarnym, niebieskim, nadmorskim)
czytelnikom to, co chcag ustyszeé, a mianowicie, ze zwolennicy
Trumpa to rasistowscy faszysci oddychajacy ustami, ktérzy nie
majg uzasadnionych powoddw, by byc¢ niezadowoleni z panujgcego
porzadku (sprzed Trumpa). Nie spodziewam sie, ze zmienie
zdanie Pinkera w jakiejkolwiek sprawie, ale jako jeden z
ostatnich obroiAcow racjonalizmu oswieceniowego, lepiej bytoby,
gdyby nie przyjmowat na wiare tego, co méwig o nas wrogowie
zwolennikdéw Trumpa, ale zamiast tego prébowat nas zrozumied
tak, jak my rozumiemy samych siebie.

Skoro o tym mowa, ostrzegam Pinkera przed przyjmowaniem
wszystkiego, co méwi Laura Field, za dobrg monete. Wtasnie



wczoraj Pinker napisat na Twitterze, ze Field ,wyjasnia” — to
znaczy nie argumentuje, nie twierdzi ani nie zarzuca, ale
Jwyjasnia” co$, co jest najwyrazniej oczywista prawda, a
mianowicie, ze ,jedng z intelektualnych podstaw MAGA” jest
,to, ze zZrbédtem wszelkiego zta jest odrzucenie przez Zachdd
uniwersalnego porzadku moralnego opartego na religii”.

Tak sie sktada, ze wtasnie skonczytem czytal ksigzke Field,
przygotowujgc sie do jej recenzji. Z catym (szczerym)
szacunkiem dla najwybitniejszej zyjacej obecnie badaczki
kognitywistyki, uwazam, ze powyzsze stwierdzenie moze byc
trafnym podsumowaniem pogladéw Laury Field, ale nie jest
trafnym podsumowaniem pogladéw intelektualistéw ,MAGA” (do
ktérych zalicza mnie ona).

Po pierwsze, nie sagdze, aby ktokolwiek z nas wierzyt w
istnienie jednej ,Zrodta wszelkiego zta”. Fakt, ze Field
konsekwentnie przedstawia nas wszystkich jako pétidiotow
pozbawionych poczucia niuansow i ztozono$ci, Kktorzy
przedstawiajg uproszczone, monokauzalne ,wyjasnienia”
wszystkiego, sSwiadczy o jej braku zyczliwosci jako analityka.
W rzeczywistosci jednak zdajemy sobie sprawe, ze zto ma wiele
Zzréodetx, miedzy innymi nieusuwalne ludzkie namietnos$ci, =z
ktorymi ludzie muszg nauczy¢ sie radzi¢ sobie, a w niektdrych
przypadkach je ttumié¢, aby spoteczenstwo mogto funkcjonowad i
aby zycie byto dobre.

Po drugie — i to jest szczegdlnie wazne — nie twierdzimy, ze
istnieje ,uniwersalny porzadek moralny oparty na religii”, ani
nie wierzymy, ze ,Zachdd” kiedykolwiek taki posiadat. Jesli
istnieje jedna silna przekonanie, ktdére wszyscy gteboko
wyznajemy, to jest to, ze blizZniaczymi filarami Zachodu sa
wiara biblijna i racjonalna argumentacja — tj. Jerozolima 1
Ateny lub, w kontek$cie amerykanskim, ,prawa natury i Boga
natury” — ktore podtrzymujg moralnos¢, ktdra, jesli nie we
wszystkich przypadkach identyczna, to w znacznym stopniu sie
pokrywa. Dlatego ,Zachdéd” nie mdégt odrzucic¢ czegos$, czego
nigdy nie mia*. Field zosta*a wyksztatcona w zakresie



filozofii politycznej przez naukowcéw, ktdédrzy poswiecili catg
swojg kariere temu tematowi, wiec powinna o tym wiedzieé. Nie
wiem, czy wie o tym i ukrywa te wiedze, aby przeprowadzié¢ ten
atak, czy po prostu nie wie, ale w obu przypadkach podwaza to
jej wiarygodnosc.

Ponadto jednym z gtéwnych zarzutéw Field wobec mnie, moich
nauczycieli i kolegow jest to, ze fetyszyzujemy amerykanska
rewolucje jako wspdtczesng wersje klasycznego ,najlepszego
ustroju”, co wedtug Field jest absurdalne. By¢ moze tak jest;
pozostawimy te kwestie na inng okazje. Ale Field z pewnos$cig
,wie”, poniewaz jednym z gtdéwnych zatozen jej nauczycieli (i
bytych wspotpracownikdéw) jest to, ze amerykanski system rzadéw
jest czystym produktem racjonalnosci osSwieceniowej. Jesli tak
jest, to nie moze by¢ prawda, ze ,Zachdéd” odrzucit
suniwersalny porzadek moralny oparty na religii”, przynajmniej
nie w ciggu ostatnich 250 lat, poniewaz nie posiadat* ani nie
gtosit takiego porzadku. Nie mogto to réwniez mie¢ miejsca
wczesniej, poniewaz, jak Field powinna wiedzieé, wspdiczesny
racjonalizm pojawit sie na poczatku XVI wieku. Nie mogto to
rowniez mied miejsca Jjeszcze wczesniej, poniewaz
Sredniowieczna scholastyka by*a szczerg prdéba syntezy miedzy
innymi biblijnych (chrzescijanskich) i klasycznych
(arystotelesowskich) nauk dotyczgacych moralnosci.

Ze swojej strony, ten konkretny ,intelektualista MAGA” uwaza,
ze Ameryka jest lub by*a udanym potgczeniem klasycznego 1
nowoczesnego racjonalizmu, ktéry =zapewnia odpowiednig
przestrzen i szacunek dla wiary religijnej. Nigdy nie opierata
sie wytacznie na ,uniwersalnym porzadku moralnym opartym na
religii”, podobnie jak zadna cze$¢ Zachodu siegajaca
starozytnej Grecji.

Pinker napisat dalej, ze Field ,mdégtby doda¢ do tej znakomitej
ekspozycji, ze w rzeczywistosci wielu sekularystdow jest
,realistami moralnymi”, wierzgcymi w uniwersalng moralnos¢,
ale opartg na rozsadku i1 dobrym samopoczuciu, a nie na
dogmatach i pismach Swietych”. Nie mam co do tego watpliwosSci.



Jest to ,Ateny” lub ,natura”, potowa powyzszego sformutowania,
ktéora jest prawdziwa od 2500 lat. To, co niepokoi mnie i wielu
moich kolegdéw ,intelektualistéw MAGA” — a takze wielu moich
nauczycieli przed nami — to podwdjny upadek tych dwoch zrédet
autorytetu moralnego.

Przez ,upadek” nie rozumiem obalenia, poniewaz nie wierze, ze
ktérekolwiek z nich zostato lub moze zostac obalone. Mam
raczej na mys$li ich odrzucenie przez elity posiadajace
odpowiednie kwalifikacje. Pinker bez wagtpienia bedzie sie z
tym spierat, przynajmniej z twierdzeniem, ze elity porzucity
moralnos¢ opartg na rozsadku. Nie watpie, ze w jego przypadku
ma racje. Jednak my, ,intelektualisci MAGA”, dostrzegamy w
szerszej kulturze elity i elitarne instytucje, ktdre atakujg
wszystkie znane zasady moralnosci biblijnej i racjonalnej,
gloryfikujg wszelkiego rodzaju degeneracje 1 gtoszg relatywizm
kulturowy, jednoczesnie ustanawiajgc (i egzekwujgc) ciagle
zmieniajgce sie nowe zasady postepowej ,moralnosci”.

Ale to wszystko interesuje tylko intelektualistéw. Prawdziwym
zrédtem ruchu MAGA jest powszechne przekonanie co najmniej
jednej trzeciej spoteczenstwa (a prawdopodobnie blizej
potowy), ze od dziesiecioleci sg oni oszukiwani, ze elity tego
kraju gardza nimi i chcg im zaszkodzié¢, i ze bez wzgledu na
to, na kogo zagtosujag, zawsze bedg mieli wiecej imigracji,
wiecej wojen, wiecej ustepstw handlowych, wiecej ,wokeness” 1
wiecej wszystkiego innego, co wczoraj wymyslity postepowe
elity, a dzis jest moralnym imperatywem numer jeden na
Swiecie. A jes$li przegrani z prowincji nie bedag sie z tym
godzié¢, to sg Hitlerem. Jest to, delikatnie méwigc, irytujace
dla wielu ludzi.



Wybierzcie swoja wtasna
prawde

Znowu to samo. Jestem zdezorientowany przez owcze typy w moim
zyciu. Wydaje mi sie, ze ciggle dosSwiadczam dysonansu
poznawczego. Tak czesto uderzam sie w czoto dtonig, ze dziwie
sie, ze nie uszkodzitem sobie powaznie mézgu. C6z, moze jednak
uszkodzitem!

To dla mnie naprawde szalone, jak co$ moze sprawié, ze to, co
wszyscy twierdzilismy w przesztosci, staje sie niepodwazalng
prawdg, a te owce nadal tego nie dostrzegaja. Wtasnie
obejrzatem film Mikki Willisa ,Follow the Silenced” 1 po 20
minutach powiedziatem: ,Czy moze by lepszy dowdédd na to, ze te
szczepionki byty ztym rozwigzaniem?”. Podzielitem sie tym z
bliskg mi osobg, ktoéra, wierzcie lub nie, jest owcg, a ona
powiedziata: ,To po prostu nieprawda”.

Co?

Byta przy tym catkiem swobodna. Jakby nie byto o czym
dyskutowa¢. To tak, jakbym pokazat jej film o cztowieku
chodzgcym z gtowg szczura. Nie przestraszytaby sie,
zastanawiajgc sie, czy to moze by¢ prawda; po prostu
wiedziataby, ze tak nie jest. Bez watpienia. Bez
zastanowienia. ,To po prostu nieprawda”. Oczywiscie rézni sie
to od cztowieka z gtowg szczura (chociaz przy dzisiejszej
sztucznej inteligencji bytoby to *atwe do zrealizowania).
Méwie o rzeczach, ktdére sg faktami, bez watpienia, jasnymi i
prostymi. Faktami.
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Oczywiscie, film Willisa prawdopodobnie nie jest w 100% zgodny
z faktami. A przynajmniej to, co jest zgodne z faktami,
niekoniecznie dowodzi, ze jest powszechne. Jednak wiekszos¢
przedstawionych informacji jest zgodna z faktami. Argument, ze
to, co przedstawia Willis, jest tylko grg aktorska, po prostu
nie ma sensu. Oczywiscie, zdarza sie to réwniez, ale sg
sytuacje, w ktdrych tego rodzaju manipulacja jest wiarygodna.
Film Willisa nie jest jedng z nich.

0d kiedy to cosS, co jest przedstawiane, musi by¢ w 100% zgodne
z prawdag, aby mozna byto to wzig¢ pod uwage? Kiedy$ zylismy w
czasach, w ktdérych decydowalismy, na co warto zwrécié¢ uwage,
oceniajgc jego znaczenie, procent doktadnych informacji w
porédwnaniu z catlos$cig oraz kontekst tego, co zostato
przedstawione. Teraz kazda idea musi speiniac wymog ,100%".
Przypomina mi to sprawdzenie faktéw, ktore stwierdzito, ze
jazda Paula Revere’a, podczas ktérej krzyczat ,Brytyjczycy
nadchodzg, Brytyjczycy nadchodza!”, nie byta faktem, poniewaz
nie cate Imperium Brytyjskie najezdzato kraj, a jedynie
niewielka frakcja wojskowa. W zwigzku z tym cate stwierdzenie
uznano za nieprawdziwe. Jest to standardowe ,sprawdzanie
faktow” w mediach spotecznosSciowych i jest to szalenstwo.

Istnieje jednak wiele innych przyktadéw takiego wybierania
tego, w co chce sie wierzy¢. Jest tez co$ psychicznie dziwnego
w tym, jak ludzie reaguja na takie rzeczy. Co w tym nowego?
Naprawde wkroczylismy w czas, w ktorym ludzie sg naprawde
pokreceni. A ja jestem psychoterapeutg! Nie znajdziecie tego w
podrecznikach.

WeZmy na przyktad cata sprawe zmian klimatycznych. Nie
zamierzam tutaj dyskutowaé, czy planeta sie ociepla, czy tez
jest to tylko kosmiczny zart — cho¢ mam pewne podejrzenia co
do tego drugiego. Prosze jednak zwréci¢ uwage, jak owce
trzymajg sie ,swojej prawdy”, jakby by*a to ostatnia tdédz
ratunkowa na Titanicu. Z jednej strony mamy ludzi, ktdrzy
tykajg kazdy alarmistyczny nagtéwek: topigce sie niedzZwiedzie
polarne, miasta pod woda juz w przyszty wtorek, a wszystko to



dlatego, ze odwazylismy sie jezdzi¢ SUV-ami i jes$¢ steki.

Pokazcie 1im dane sugerujgce naturalne cykle, rozbtyski
stoneczne, a nawet historyczne okresy ocieplenia, takie jak
Sredniowieczne ocieplenie klimatu (kiedy to Wikingowie
uprawiali ziemie w Grenlandii, na litos$¢ boska), a oni patrza
na to bez zrozumienia. ,To denializm” — moéwig, jakby samo to
stowo byto magiczng tarczg chronigcg przed niewygodnymi
faktami. Dlaczego? Poniewaz pasuje to do narracji, ktorag im
wméwiono — tej, ktdéra sprawia, ze czujag sie cnotliwi,
recyklingujgc plastikowe stomki, ignorujgc prywatne odrzutowce
elit gtoszacych ewangelie.

Wystarczy rzuci¢ moneta, a trafig Panstwo na drugg grupe,
przekonang, ze to wszystko mistyfikacja wymys$lona przez
globalistéw, aby natozy¢ podatki od emisji dwutlenku wegla na
zwyktych ludzi. Pokazcie im zdjecia satelitarne topniejgcych
czap lodowych lub podnoszacego sie poziomu mérz, a oni odrzuca
je jako zmanipulowane dane lub ,pogode, a nie klimat”. Obie
strony upierajg sie przy swoim, nie dlatego, ze brakuje
dowoddw, ale dlatego, ze przyznanie, iz druga strona moze mie¢
cho¢by odrobine racji, zburzytoby ich $wiatopoglad. To
plemienno$¢ na sterydach, gdzie ,moja prawda” nie polega na
poszukiwaniu rzeczywistosci, ale na przynaleznos$ci do
wtasciwego klubu. Z psychologicznego punktu widzenia wynika to
z btedu potwierdzenia, czyli podstepnej sztuczki mézgu, w
ktorej wybieramy informacje, ktdédre schlebiajg naszemu ego, a
reszte ignorujemy. Dodajmy do tego odrobine strachu — strachu
przed zmiang, strachu przed popetnieniem b*edu, strachu przed
nieznanym — i voila, mamy przepis na intelektualng stagnacje.

Inny doskonaty przyktad jest mi blizszy jako terapeucie:
mitos¢ branzy zdrowia psychicznego do farmaceutykéw. Widziatem
klientdéw, ktdrzy przychodzili, desperacko pragngc ulgi od leku
lub depresji, a pierwszg rzecza, jaka robit ich lekarz, by%o
wypisanie recepty na SSRI, jakby rozdawat cukierki. Nie ma
znaczenia, ze na opakowaniach znajdujg sie ostrzezenia, ze
istniejg przerazajagce historie o odstawieniu lekéw lub badania



pokazujgce, ze w wielu przypadkach placebo dziata réwnie
dobrze. Pokazcie pacjentom o charakterze owczym nagrania oséb
opowiadajgcych o swoich koszmarnych doswiadczeniach — skutkach
ubocznych przypominajgcych stan zombie, myslach samobdjczych i
tym podobnych — a oni wzruszg ramionami.

2M0j lekarz twierdzi, ze to bezpieczne” — upierajg sie, jakby
biaty fartuch nadawat nieomylno$¢. Dlaczego tak sie tego
trzymajg? Bo tak jest tatwiej. Zazycie tabletki zwalnia ich z
ciezkiej pracy: terapii, zmiany stylu zycia, poszukiwania
przyczyn zrdédtowych, takich jak trauma lub dieta. To iluzja
kontroli w chaotycznym Swiecie, owinieta komfortem autorytetu.
Kwestionujcie te autorytet, a nagle to wy stajecie sie
szaleni, nazywani ,antyszczepionkowcami” w konteksScie zdrowia
psychicznego. Ale fakty sg faktami: epidemia nadmiernego
przepisywania lekéw jest prawdziwa, potwierdzona przez
sygnalistow i ukryte raporty FDA. Jednak ,ich prawda”
przewaza, poniewaz zmierzenie sie z alternatywg oznacza
przyznanie, ze system moze byl zepsuty — a kto chce sobie
przysparza¢ takiego bolu gtowy?

Albo rozwazmy pochodzenie samego COVID. Teoria wycieku z
laboratorium by*a kiedy$ ,bzdurg spiskowg”, wysSmiewang przez
weryfikatordéw faktéw i zakazang w mediach spoteczno$ciowych. A
teraz? Nawet FBI i DOE sktaniajg sie ku niej, a e-maile
pokazujag, ze naukowcy prywatnie ja przyznaja, publicznie
jednak zaprzeczaja. Ale sprobujcie powiedziec to zagorzatym
zwolennikom, ktérzy wcigz powtarzajg ,mokry rynek” jak
ewangelie. Dlaczego? Emocjonalne zaangazowanie. Gdyby to byt
wyciek z 1laboratorium, finansowany z naszych podatkéw,
implikowatoby to udziat bohaterdéw takich jak Fauci 1
podwazytoby naszg wiare w nauke. tatwiej jest odrzucid
sygnalistow jako dziwakéw niz zmierzy¢ sie z zdrada. Nie jest
to nic nowego; historia jest tego peitna — pomys$Slcie o
eksperymentach Tuskegee lub MKUltra. Ludzie wybierajg ,swoja
prawde”, aby zachowa¢ zdrowie psychiczne, unikajgc otchtani
uswiadomienia sobie ktamstw struktur wtadzy.



W gruncie rzeczy zjawisko ,wybierania 1 selekcjonowania”
sygnalizuje gtebszy problem: Smieré¢ obiektywnej
rzeczywistosci. Zamienilis$my wspOlne fakty na spersonalizowane
banki, tworzone przez algorytmy i echo chambers. Dlaczego?
Technologia odgrywa tu pewng role — niekonczgce sie
przewijanie wzmacnia uprzedzenia. Jednak z psychologicznego
punktu widzenia chodzi o wrazliwos¢. W niepewnym Swiecie
trzymanie sie ,mojej prawdy” daje pewnos¢, nawet jesli jest
ona 1iluzoryczna. Jest to mechanizm obronny przed
przyttoczeniem, sposdéb na uproszczenie ztozonosci. Jako
terapeuta obserwuje to codziennie: klienci przepisujg swoje
historie osobiste, aby unikng¢ bo6lu, ignoruja sygnaty
ostrzegawcze w zwigzkach, poniewaz ,mitos¢ pokonuje wszystko”.
Jesli przeskalujemy to na spoteczenstwo, otrzymamy masowe
ztudzenie.

Jednak jest pewien haczyk — i by¢ moze odrobina nadziei. Jesli
kazdy ma ,swojg prawde”, to moja jest tak samo wazna jak kazda
inna. Dlaczego wiec nie kwestionowa¢ wszystkiego? Odkrywaj
kolejne warstwy, zgdaj dowoddéw i ryzykuj, ze bedg Panstwo
postrzegani jako dziwak. To oczywiscie meczgce, ale lepsze niz
frustracja, ktéra sprawia, ze chce sie uderzy¢ sie w czoto. W
koncu prawda nie jest bufetem, tylko polowaniem. A gdybysmy
wszyscy przestali pas¢ sie jak owce i zaczeli tropic¢ jak
ryjéwki, by¢ moze odkrylibysmy co$ prawdziwego. Czy nie bytby
to zwrot akcji, dla ktdrego warto sie obudzic?

Ksigzka Edwina Blacka ,Nazi
Nexus” bada, w jaki sposdb
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amerykanskie korporacje
pomogty Hitlerowili W
przeprowadzeniu Holokaustu

»Nazi Nexus: America’s Corporate Connection to Hitler’s
Holocaust” autorstwa Edwina Blacka ujawnia nawiedzajgca
prawde: niektdére 2z najbardziej znanych amerykanskich
korporacji odegraty bezposSrednig role we wspieraniu
nazistowskiego rezimu Adolfa Hitlera i jego ludobdjczej
polityki.

Opublikowana w 2009 roku ksigzka dokumentuje, w jaki sposéb
firmy takie jak Ford, Carnegie, Rockefeller, General Motors 1
IBM nie byty jedynie biernymi obserwatorami Holokaustu, ale
aktywnymi uczestnikami jego okrucieAstw.

,Nazi Nexus” to skrupulatna i bezlitosna eksploracja tego, jak
amerykanskie korporacje utatwity powstanie nazizmu 1
Holokaust. Ksigzka Sledzi, w jaki sposdéb te firmy, z ktérych
wiele jest dzi$ powszechnie znanych, zapewniaty rezimowi
Hitlera wsparcie finansowe, technologiczne 1 ideologiczne.
Badania Blacka ujawniajg niepokojacg sie¢ powigzan, ktére
podkreslajg moralne btedy 1lideréw korporacji i
niebezpieczenstwa zwigzane z niekontrolowang chciwoscig.

Jednym z najbardziej szokujgcych odkry¢ w ksigzce jest rola
Henry'ego Forda, pioniera motoryzacji, ktdorego nazwisko jest
synonimem innowacji. Ford, znany antysemita, opublikowat serie
antysemickich artykutdéw w swojej gazecie The Dearborn
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Independent na poczatku lat dwudziestych XX wieku. Artykuty te
zostaty pdzniej zebrane w ksigzce ,The International Jew”,
ktéra stata sie bestsellerem w nazistowskich Niemczech.

Sam Adolf Hitler byt pod gtebokim wptywem antysemickich
pogladéw Forda, nazywajac go ,moja inspiracjg” i umieszczajac
portret Forda w swoim biurze.

Wptyw Forda wykraczat* poza propagande; jego firma nadal
dziatata w Niemczech podczas II wojny Swiatowej, dostarczajac
pojazdy nazistowskiemu wojsku nawet po przystgpieniu Standw
Zjednoczonych do wojny.

Ksigzka zagtebia sie rowniez w ruch eugeniczny, pseudonauke,
ktéra dazyta do stworzenia ,rasy pandéw” poprzez selektywng
hodowle 1 eliminacje marginalizowanych grup. Carnegie
Institution i Fundacja Rockefellera odegraty kluczowg role w
finansowaniu badan eugenicznych, ktdére pézniej staty sie
naukowa podstawg nazistowskiej polityki rasowej.

Amerykanscy eugenicy, tacy jak Harry Laughlin, wspétpracowali
z niemieckimi naukowcami, pomagajgc ksztattowal ustawy
norymberskie, ktére pozbawity Zydéw ich praw i utorowaty droge
do Holokaustu.

Finansowanie przez Rockefellera badan eugenicznych w Niemczech
wspierato prace naukowcow takich jak Josef Mengele, ,Aniot
Smierci” w Auschwitz, ktéry przeprowadzat przerazajace
eksperymenty w imie eugeniki.

,Nazi Nexus” zagtebia sie rdéwniez w role IBM. Technologia kart
dziurkowanych firmy miata kluczowe znaczenie dla zdolnosci
nazistéw do identyfikowania, $ledzenia i deportowania Zydéw do
obozéw koncentracyjnych. Niemiecka spétka zalezna IBM,
Dehomag, dostarczyta technologie 1 wiedze potrzebng do
zorganizowania logistyki Holokaustu.

Thomas J. Watson, 6wczesny prezes IBM, byt w petni Swiadomy
roli firmy we wspieraniu nazistowskiego rezimu i osobiscie



zatwierdzit transfer zaawansowanych maszyn do Niemiec, nawet
po rozpoczeciu wojny. Badania Blacka ujawniajg zaangazowanie
IBM jako mrozgcy krew w zytach przyktad tego, jak technologia
moze zostaC wykorzystana do utatwienia masowych mordow.

Ksigzka Edwina Blacka to nie tylko relacja historyczna; to
wezwanie do rozliczenia sie z przesztosScig i refleksji nad
terazniejszoscig. Holokaust jest czesto wspominany jako
definiujgcy moment zdolnosSci ludzkosci do zta, ale ,Nazi
Nexus” zmusza czytelnikéw do rozwazenia wspotudziatu
amerykanskich instytucji w tym okrucienstwie. Dokumentujac
role korporacji takich jak Ford, Carnegie, Rockefeller i IBM,
ksigzka podwaza pojecie amerykanskiej niewinnosci i stawia
krytyczne pytania dotyczgce odpowiedzialnosSci przedsiebiorstw
za ksztattowanie globalnych wydarzen.

Historyczny kontekst Nazi Nexus jest szczegdlnie istotny
dzisiaj, gdy debaty na temat etyki korporacyjnej, motywéw
zysku 1 odpowiedzialno$ci nadal dominujg w dyskursie
publicznym. Ksigzka przypomina, ze wybory dokonywane przez
korporacje moga mie¢ daleko idgce i niszczycielskie
konsekwencje. Podkres$la rowniez znaczenie rzucania Swiatta na
ukryte historie, nawet jesli podwazajg one cenione narracje o
postepie i moralnosci.

A co jesli gtosowanlie jest
bezowocne?
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Co jesli pozwolono ci gtosowac¢ tylko dlatego, ze nie miato to
znaczenia? Co jesli bez wzgledu na to, jak gtosowates, elity
zawsze stawaty na swoim? Co jesli koncepcja jednej osoby /
jednego gtosu byta tylko fikcjg stworzong przez rzad, aby
sktoni¢ cie do podporzadkowania sie?

Co jesli demokracja w formie, w jakiej istnieje obecnie w
Ameryce, jest niebezpieczna dla wolno$ci osobistej? Co jesli
nasza tak zwana demokracja podwaza zrozumienie przez ludzi
praw naturalnych i powoddw istnienia rzadu, a zamiast tego
zamienia kampanie polityczne w konkursy pieknosci? Co, jesli
amerykanska demokracja pozwala rzadowi robi¢ wszystko, co
chce, tak dtugo, jak wiecej ludzi gtosuje za rzadem niz
gtosuje za jego odrzuceniem? Co jesli nie ma skutecznego
moralnego sposobu na odrzucenie go?

Co jesli celem wspbtczesnej demokracji byto przekonanie ludzi,
ze mogg prosperowacC nie poprzez dobrowolne tworzenie bogactwa,
ale poprzez kradziez od innych? Co jesli jedynym moralnym
sposobem na zdobycie bogactwa jest dobrowolna dziatalnos$¢
gospodarcza? Co jesSli rzad przekonat ludzi, ze mogg zdobywad
bogactwo poprzez dziatalnos¢ polityczng?

Co jesli dobrowolna dziatalnos¢ gospodarcza obejmuje wszystkie
produktywne i pokojowe rzeczy, ktore decydujemy sie robié? Co
jesli dziatalnos$¢ polityczna obejmuje wszystkie pasozytnicze i
destrukcyjne rzeczy, ktdére robi rzad? Co jesli rzad nigdy nie
stworzyt bogactwa? Co jesli wszystko, co posiada rzad, zostato
przejete przez grozby uzycia sity?

Co jesli rzady zostaty pierwotnie ustanowione w celu ochrony
wolnosci ludzi, ale zawsze przeksztatcajg sie w polityczne 1



imperialistyczne przedsiebiorstwa, ktére daza do rozszerzenia
swojej wtadzy, zwiekszenia terytorium i zwiekszenia kontroli
nad ludnoscig?

Co jesli pomyst, ze potrzebujemy rzadu, aby sie nami
opiekowat, jest fikcjg stworzong w celu zwiekszenia rozmiaru
rzagdu? Co jesli nasza sit*a jako jednostek i trwatos$¢ jako
kultury nie zalezy od sity rzadu, ale od ilosci wolnosci, jaka
mamy od rzadu?

Co jesli sSmiertelny koktajl wielkiego rzgdu i demokracji
ostatecznie prowadzi do uzaleznienia? Co jesli tak zwany
demokratyczny rzad, gdy osiggnie pewlien rozmiar, zaczyna
zmiekcza¢ i ostabiad¢ ludzi? Co jesli wielki rzad niszczy
motywacje ludzi, a demokracja przekonuje ich, ze jedyna
motywacjg, jakiej potrzebujg, jest gtosowanie i zgadzanie sie
z wynikami?

Co jesli Kongres zawsze gtosuje za zwiekszeniem rozmiaru
rzagdu, zwiekszeniem dtugu publicznego, utrzymaniem rzgdowych
tajemnic 1 wystaniem wojska do zabijania niewinnych za
granicg, bez wzgledu na to, ktdéra partia go kontroluje? Co
jesli Kongres zachowuje tajemnice przed ludzmi, ktdérzy go
wybrali? Co, jesli wybory do Kongresu nie pokrywaja sie z
ustawodawstwem Kongresu, poniewaz liczg sie tajne spotkania
rzgdowe, ktére odbywajg sie po wyborach?

Co jesli gtebokie panstwo — organy
§cigania/nadzoru/wojsko/producenci broni i lekéw/bankowos¢ i
struktury regulacyjne — pozostaje na swoim miejscu bez wzgledu
na to, kto jest w Biatym Domu lub ktdéra partia polityczna
kontroluje Kongres?

Co, jesli problem z demokracjg polega na tym, ze wiekszos¢
mysli, ze moze naprawic¢ kazde zto, napisa¢ kazde prawo,
opodatkowa¢ kazde wydarzenie, uregulowa¢ kazde zachowanie,
ingerowa¢ w kazdy proces i naby¢ kazdy zasdéb, jaki chce?

Co jesli najwiekszy tyran w historii zyje wsrdd nas? Co, jesli



ten tyran zawsze osigga sw0j cel, bez wzgledu na to, jakie sa
prawa lub co méwi konstytucja? Co jesli tyranem jest wiekszos$¢
wyborcéw? Co jesli wiekszos¢ w demokracji nie uznaje zadnych
ograniczen swojej wtadzy?

Co, jesli rzad dezinformuje wyborcoéw, by ci usprawiedliwiali
wszystko, co rzad chce zrobi¢? Co jesli rzad przekupuje ludzi
pieniedzmi, ktére drukuje? Co, jes$li daje uprawnienia biednym,
ulgi podatkowe klasie sSredniej, ratuje bogatych i przekupuje
stany, by wszyscy byli od niego zalezni?

Co jes$li rzad nie pracuje dla nas? Co jesli to my pracujemy
dla rzadu?

Co jesli tetnigca zyciem republika wymaga nie tylko
demokratycznego procesu gtosowania, ale takze Swiadomych i
zaangazowanych wyborcow, ktdérzy rozumiejg pierwsze zasady
ludzkiej egzystencji, w tym boskie pochodzenie i niezbywalne
indywidualne posiadanie praw naturalnych?

Co jesli moglibys$my uwolnic¢ sie od jarzma wielkiego rzadu
poprzez powrdét do pierwszych zasad? Co jesli elity
establishmentu tego nie chca? Co jesli elity kontrolujgce rzad
nie uznajg zadnych ograniczen dla swoich uprawnien? Co, jesli
system jest tak skonstruowany, ze wtadza rzgdu moze tylko
rosng¢ — i nigdy sie nie zmniejsza?

Co jesli Kongres pozostanie taki sam bez wzgledu na to, kto
wygra wybory? Co jesli mamy tylko jedng partie polityczng —
Partie Wielkiego Rzgdu — i ma ona skrzydto demokratyczne 1
republikanskie? Co jesli oba skrzydta chcg wojny, podatkow,
dobrobytu, dtugu i ciggtego wzrostu rzagdu, ale oferuja tylko
nieco inne menu, jak je osiggng¢? Co by byto, gdyby Partia
Wielkiego Rzadu uchwalita prawa uniemozliwiajgce rozwdj
znaczgcej konkurencji politycznej?

Co jesli niezyjacy juz profesor historii z Yale, Edmund S.
Morgan, miat racje moéwigc, ze rzad opiera sie na fikcji? Co
jesli nasi przodkowie uwierzyli, ze krdl jest boski? Co by



byto, gdyby uwierzyli, ze nie moze zrobi¢ nic ztego? Co by
byto, gdyby uwierzyli, Zze gtos krola jest gtosem Boga?

Co jes$li rzad wierzy w udawanie? Co jes$li wierzy, ze ludzie
majg gtos? Co jes$li uwierzy, ze przedstawiciele ludu sg ludem?
Co jesli uwierzy, ze gubernatorzy sa stugami ludu? Co jesli
wierzy, ze wszyscy ludzie sg stworzeni réwnymi, lub ze nie s3?

Co jesli rzad wierzy, ze zawsze ma racje? Co jesli uwierzy, ze
wiekszos¢ nie moze zrobi¢ nic ztego? Co jesli tyrania
wiekszosci jest tak samo destrukcyjna dla ludzkiej wolnosci
jak tyrania szalenca? Co jes$li rzad o tym wie?

Zrédto

Nikt nie dba o to, czy buty
istnieja..

Kiedy ostatnio czytatem Rok 1984, uderzyto mnie, jak wiele w
nim przegapitem. To znacznie wiecej niz obrazy brutalnych
represji, ktdore zwykle pamietamy.

Uderzyt*o mnie, jak znajoma wydaje sie teraz partyjna
metodologia kontroli umystu — z naciskiem na wymys$long,
irracjonalng narracje i dobrowolne zawieszenie zdolnoSci
krytycznych.


https://ronpaulinstitute.org/what-if-voting-is-fruitless/
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Wojna nie musi sie wydarzycC..

Nie ma znaczenia, czy wojna faktycznie sie toczy, a poniewaz
nie jest mozliwe decydujgce zwyciestwo, nie ma znaczenia, czy
wojna przebiega dobrze, czy zle. Wszystko, czego potrzeba, to
istnienie stanu wojny”.

Emanuel Goldstein, Teoria 1 praktyka oligarchicznego
kolektywizmu (1984 George’a Orwella)

Nikt nie dba o to, czy buty istnieja..

.Prognoza Ministerstwa Obfitosci szacowata produkcje butéw na
kwartat na sto czterdziesci piec¢ miliondéw par. Rzeczywista
produkcja wyniosta szescdziesigt dwa miliony. Jednak Winston,
przepisujgc prognoze, obnizyt te liczbe do piecdziesieciu
siedmiu miliondéw, aby umozliwic¢ zwyczajowe twierdzenie, ze
kontyngent zostat przekroczony. W kazdym razie szes$cdziesigt
dwa miliony nie bytly blizsze prawdy niz piecdziesigt siedem
milionéw, czy tez sto czterdziesSci pie¢ miliondéw. Bardzo
prawdopodobne, ze w ogdle nie wyprodukowano butow...”.

Rzeczywistos¢ jest tym, czym Partia méwi, ze jest, jak O’Brien
mowi Winstonowi..

Kontrolujemy materie, poniewaz kontrolujemy umyst.
Rzeczywistos¢ jest wewngtrz czaszki. Bedziesz sie uczyt
stopniowo, Winston. Nie ma niczego, czego nie moglibysmy
zrobic¢. Niewidzialnos$¢, lewitacja — wszystko. Gdybym chciat,
moégtbym unosi¢ sie na tej podtodze jak banka mydlana. Nie
chce, bo Partia tego nie chce. Musisz pozby¢ sie tych
dziewietnastowiecznych wyobrazen o prawach natury. To my
tworzymy prawa natury”.

Partia zrozumiata, ze wydarzenia nie muszg miel zadnej
fizycznej rzeczywistosci, aby by¢ skuteczng propagandg, musza
po prostu istnie¢ w umystach ludzi jako rzeczywistos¢



konsensusu.

W rzeczywistosci 0'Brien zdaje sobie sprawe, ze manipulowanie
ludZzmi w celu zaakceptowania fikcyjnej ,rzeczywistosci” daje
Partii jeszcze wiekszg kontrole, poniewaz pozbawia ich
jakiejkolwiek mozliwej kontroli lub réwnowagi. W tym Swiecie
0’'Brien moze unosi¢ sie z podtogi jak banka mydlana,
zwyciestwa mogg sie zdarza¢ i nie zdarza¢ ponownie, racje
czekolady mogg sie zwiekszac, zmniejszajgc sie, buty moga byd
tworzone — wystarczy to powiedziecC.

I nawet wywrotowcy gubig sie w matrixie.

O'Brien jest prawdziwym autorem ksigzki Goldsteina. Winstonowi
~pozwolono” ja przeczytaé¢, podczas gdy caty czas byt
obserwowany. Jego ,bunt” byt starannie zarzadzany,
monitorowany i ostatecznie wygaszony.

Tak wiec nawet narracje antyestablishmentowe opierajg sie
wytacznie na fikcjach generowanych przez Partie i dlatego moga
jedynie prowadzi¢ czytajagcych je ludzi coraz gtebiej w
bezradne ztudzenia. Zyja i umierajag bez kontaktu z prawdziwg
rzeczywistoscig. Wszyscy sg zagubieni, nawet ci, ktérzy mysla,
ze tak nie jest.

Jak blisko jestesmy zycia w tym Swiecie? Jak wiele z naszych
buntéw jest juz zarzadzanych i kultywowanych?

Proste binarne narracje sg teraz walutg tak wielu debat, z
ktéorych wiele zostato wymyslonych tak, ze obie ,strony”
promujg te same programy establishmentu. Coraz trudniej jest
sie w nich porusza¢ i coraz wiecej osdéb zdaje sie nawet nie
prébowa¢, ulegajgc pokusie tego wstepnie =zapakowanego
oburzenia i *atwego poczucia cnoty i kolezenstwa uzyskanego
poprzez przyjecie wybranego smaku.

Czy nadejdzie punkt bez powrotu, w ktérym obiektywna prawda
zostanie ostatecznie usunieta ze S$wiadomosSci wszystkich, a
wszystko, co mamy, to wyselekcjonowane przez O0’Briena



,alternatywne wiadomos$ci”, serwowane nam jako nieszkodliwa
rozrywka w wirtualnej rzeczywisto$ci dla kontrarian?

Co musimy zrobié¢, aby utrzymac te cenne nici prawdziwego,
organicznego oporu 1 prawdziwej, nieskazonej niezaleznej
mys$1i?

Menedzerowie narracji prawdopodobnie nie zamierzajg nam tego
utatwiac, to pewne.

Mysle, ze pierwszym matym krokiem moze by¢ ponowne
przeczytanie ksigzki Orwella.

Jesli jestes$ podobny do mnie, mozesz odkry¢, ze zaskakuje cie
1 rezonuje z tobg bardziej teraz, po 2020 roku, niz
kiedykolwiek.

Zydowscy bolszewicy zabili
ponad 60 miliondw
prawostawnych chrzescijan,
wielu 2z nich 2z g¢gtodu
spowodowanego kradzieza
zywnoscl, celowym niszczeniem
sektora rolniczego
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Wiekszos¢ ludzi wie o HolokausScie, ale czy wiesz rdéwniez, ze o
wiele gorsza masowa rzez ludzi miata miejsce kilka dekad
wczesniej, kiedy komunistyczni bolszewicy, z ktérych wielu
byto Zydami, zamordowali ponad 60 miliondéw prawostawnych
chrzescijan i muzuimandéw podczas rewolucji rosyjskiej?

Wszystko zaczeto sie w 1917 roku, kiedy dwie rewolucje
przetoczytly sie przez Rosje, skutecznie konczac wieloletnie
dziedzictwo imperialnych rzaddéw Rosji i =zapoczatkowujac
morderczy rezim komunistyczny znany jako Zwigzek Radziecki.

Przed przejeciem wtadzy w Rosji przez komunistéw, nardd
rosyjski byt w duzej mierze ubogi w dobra doczesne, ale bogaty
w Chrystusa Jezusa dzieki swojej prawostawnej wierze.
Bolszewicy szydzili z tego uktadu, uwazajac, ze gtupotag jest,
by ktokolwiek podazat za Chrystusem, zamiast staral sie zy¢
jak najlepiej.

,=- dla chtlopstwa (na poczatku XX wieku 85% chtopéw byto
analfabetami) KosScidét pozostawat jedynym Zrdédiem wiedzy o
Swiecie”, méwi jedna z relacji historycznych.

,Podczas nabozenstw ksieza czytali Biblie i wyjasniali chtopom
jej znaczenie. Mowili takze o réznych wydarzeniach i realiach
zycia, méwigc na przyktad, ze monarchia jest formg ludzkich
rzagdéw ustanowionych przez Boga i ze kazdy powinien znad swoje
miejsce i nie probowac go zmieniac”.

Na dobre i na zte, Kos$ciét rosyjski dziatat* jako fundament
spoteczenstwa rosyjskiego przed Zwigzkiem Radzieckim.
Funkcjonowat znacznie dtuzej niz tylko straznik zycia
duchowego, stajgc sie biurokratycznym systemem i instytucja



integralng z ogdlng funkcjonalnoscig panstwa.

.Bolszewicy byli szczegdlnie wsciekli na fakt, ze Ko$cidt
prawostawny wzywat do znoszenia cierpien na tym Swiecie,
obiecujac wiernym chrze$cijanom nagrode na 'tamtym Swiecie’”
wyjasnia ta sama relacja historyczna.

,Bolszewicy uwazali to za ktamstwo, ktdére utrzymywato masy w
nedzy i ubdstwie, podczas gdy inni czerpali korzysci z ich
pracy i zyli w bezczynnos$ci i bogactwie”.

Karol Marks, Zyd, nazwal religie ”
opium dla mas”

Niestawnemu socjaliécie Karolowi Marksowi, Zydowi, przypisuje
sie ,zainspirowanie” bolszewikow do tego, co ostatecznie
zrobili. Poprowadzit* rewolucje w celu wykorzenienia
prawostawnego chrzescijanstwa z Rosji, a ostatecznie ze
Swiata, inspirujgc Wtodzimierza Lenina i innych tyranéw do
popetnienia masowego ludobéjstwa na prawostawnych
chrzescijanach.

Marks nie miat nic pozytywnego do powiedzenia na temat
prawostawnych chrzescijan, uwazajac ich za gtupich, poniewaz
wierzyli w Jezusa Chrystusa 1 akceptowali to, co postrzegat
jako wykorzystywanie ich dobrej woli przez Kos$ciédt
Prawostawny-panstwo w Rosji przed Zwigzkiem Radzieckim.

Religia, wedtug Marksa, oferuje 1ludziom ,tanie
usprawiedliwienie dla catej ich wyzyskiwanej egzystencji”.

,Religia jest opiatem mas” — powiedziat kiedys.

To, co zaczeto sie jako propaganda zainspirowana przez Marksa
przeciwko Kosciotowi prawostawnemu w Rosji, szybko przerodzito
sie w dziatanie w postaci masowych mordéw. On i inni
bolszewicy podsycali masowe mordy na prawostawnych
chrzescijanach, poczawszy od Iwana Koczurowa, kaptana katedry



Katarzyny Wielkiej w Carskim Siole, ktdéry zostat zamordowany
przez Armie Czerwona, gdy przebywat w swoim letnim pa%tacu
cesarskim.

Okoto rok pézniej bolszewicy wydali dekret, ktéry nazwali ,0
oddzieleniu Ko$ciota od panstwa i szkoty od Koscio*a”, ktéry
skutecznie znacjonalizowat wszystkie ziemie koScielne i usungt
wszystkie matzenstwa 1 relacje rodzinne spod jurysdykcji
Kosciota.

Nalezy pamietaé¢, ze przed tym wszystkim Rosyjski Kos$ciét
Prawostawny byt odpowiedzialny za statystyki urodzen i zgondw.
Zajmowat sie wszystkimi sprawami zwigzanymi z 1instytucja
matzedstwa, w tym pomagat rosyjskim rodzinom prowadzic
pobozne, moralne zycie. Rewolucja rosyjska prowadzona przez
bolszewikoéw potozyta temu kres.

W latach 1918-1920 bolszewicy rozpoczeli masowg kampanie
antyreligijna, ktéra bluZnierczo kpita ze swietych rzeczy
Boga. Bezczescili prawostawne Swigtynie chrzesScijanskie i
wykorzystywali zdjecia z tych profanacji do szerzenia
propagandy w catym rosyjskim spoteczenstwie.

Do 1922 roku bolszewicy pladrowali koscioty i kradli wszystkie
ich kosztownosci pod pozorem walki z masowym gtodem i odbudowy
krajowej gospodarki, ktéora zostata zniszczona po wojnie
domowej .

,Przedmioty kos$cielne wykonane z metali szlachetnych, ramy
ikon, krzyze jubilerskie i inne rzeczy, ktdére mogty zawierad
ztoto, srebro lub klejnoty, zostaty spladrowane z catego kraju
1 zabrane do specjalnie utworzonego magazynu rzgdowego” -
wskazujg historyczne relacje na temat tego, co zrobili
bolszewicy. ,Wiele z tych przedmiotéw zostato pédzniej
sprzedanych na Zachoéd”.

.Ksieza czesto stawiali op6r barbarzynskiej grabiezy
kosciotdw, a czekisci aresztowali wielu z nich, oskarzajac ich
o kontrrewolucje 1 antysowiecka propagande. Byli torturowani i



represjonowani. Na poczatku lat dwudziestych ucierpiato ponad
tysigc ksiezy, w tym biskupi Moskwy i Piotrogrodu”.

Zydowscy bolszewicy i ich wojna z
patriarchatem

W ostatnich latach, a zwtaszcza od czasu pojawienia sie
Donalda Trumpa w polityce, lewica duzo méwi o zakonczeniu tak
zwanego ,patriarchatu”, Kktory jest anty-meska koncepcja
promowang w feminizmie, majacg na celu obalenie normalnego
spoteczenstwa i zastgpienie go perwersjg.

Wierzcie lub nie, ale ten anty-patriarchalny program ma swoje
korzenie w bolszewickiej rewolucji w Rosji. Bolszewicy
zastosowali strategie podziatu i podboju, ktéra podzielita
Kosciot prawostawny na dwie czesci, z ktérych jedna zostata
nazwana obozem , odnowicieli” za lojalno$¢ wobec bolszewikéw.

Ksieza, ktdrzy sprzymierzyli sie z obozem rewolucjonistow, a
nie z obozem prawostawnym, ,sprzeciwiali sie patriarsze”, jak
wyjasniajg relacje historyczne, co ostatecznie doprowadzito do
usuniecia go ze stanowiska, ,zasadniczo Scinajac gtowe
Kosciotowi”.

Zniszczenie patriarchy i Sciecie gtowy KoS$cio*a prawostawnego
jest symboliczne réwniez dzisiaj, poniewaz bolszewicy w
dzisiejszym Swiecie dazg do obalenia patriarchatu i Sciecia
gtowy kosciota chrzescijanskiego, a ostatecznie wszystkich
jego wyznawcédw w nadchodzgcym Czasie Ucisku Jakuba, kiedy
pozostawieni chrzescijanie zostang Scieci za odmowe przyjecia
Znaku Bestii.

Masowe szyderstwa, ludobodjstwo
chrzescijan

Terror i niszczenie Kos$ciota prawostawnego w Rosji trwaty



przez lata, gdy bolszewicy niszczyli kosScioty jeden po drugim
az do lat trzydziestych XX wieku. Przesladowania chrzes$cijan
trwaty tylko przez chwile, gdy rézne frakcje bolszewickie
zaczety walczy¢ ze sobg o wtadze.

Do czasu rozpadu ZSRR w 1991 r. pozostato tylko 7 000 z 54 000
kosciotdéw przedrewolucyjnej Rosji. Wszystkie pozostate zostaty
zburzone przez bolszewikéw, podobnie jak zycie okoto 60
milionéw chrzescijan i innych religijnych Rosjan, tj.
muzutmandw.

,Bez wahania bolszewicy zburzyli starozytne koScioty, jesli
przeszkadzaty one w budowie elektrowni wodnych, podjazdéw lub
rozbudowy drég” — ujawniajg relacje historyczne. ,Wiele
kosciotdéw zostato po prostu zamknietych i wykorzystanych na
potrzeby nowego sowieckiego rezimu: w kosSciele mozna by*o
umiesci¢ wszystko, od magazynu zboza po fabryke, podczas gdy
klasztory czesto zamieniano w wiezienia”.

,Jakby kpigc z chrzescijanstwa, w katedrze Kazanskiej w
Petersburgu otwarto Muzeum Historii Religii i Ateizmu”.
Przeczytaj wiecej o tym, co Sowieci robili ze splgdrowanymi
koSciotami”.

Kazdy, kto przezyt* poczgtkowa runde przesladowan, gdy wszystko
zaczeto sie w 1917 roku, zostat wrzucony do maszynki do miesa,
gdy Jézef Stalin doszedt do wtadzy w 1924 roku. Az do swojej
Smierci w 1953 roku Stalin dokonywat tego, co podreczniki
historii nazywajg ,Wielka Czystka”.

we Ci1 duchowni, ktérzy przezyli przesladowania w latach
dwudziestych XX wieku, nie byli w stanie uciec przed tym
terrorem” — wyjasniajag Zrodta historyczne. ,Byli aresztowani,
czesto bezposrednio podczas nabozenstw — i najczesSciej z
powodu 'antysowieckiej agitacji’. Wielu prawostawnych ksiezy 1
biskupdéw odsiadywato wyroki w wiezieniach i na zes*aniu, a
takze w Gutagu. Wielu z nich zmarto tam 1lub zostato
straconych”.



JW 1937 i 1938 roku okoto 20 000 osO6b zostato rozstrzelanych
na poligonie Butowo pod Moskwg — okoto tysigca z nich byto
duchownymi réznych wyznan. W latach 90. patriarcha Aleksy II
nazwat te masowe groby ,rosyjska Golgota”. Wszyscy ci ludzie
byli represjonowani w sposdéb pozasadowy, na podstawie wyroku
»trojki NKWD"”, uproszczonej procedury procesowej. Po upadku
ZSRR 321 ksiezy zostato kanonizowanych jako ,Nowi Meczennicy
Butowa”.

W sumie ponad 1700 meczennikdéw i spowiednikdédw KosSciota
rosyjskiego, ktdérzy cierpieli przesladowania 2z rak
bolszewikdéw, zostato kanonizowanych w latach 90. i 2000. jako
rosyjscy Swieci prawostawni. W catym okresie sowieckim
ucierpiato prawie 100 000 oso6b, ktdre petnity jaka$ funkcje w
Kosciele.

W 2006 roku zydowska publikacja Ynet News opublikowata artykut
przypominajgcy sSwiatu, ze ,niektérzy z najwiekszych mordercéw
wsp6tczesnych czaséw byli Zydami”.

,Nie mozemy z cata pewnoscig okresli¢ liczby zgondéw, za ktore
odpowiedzialna byta Czeka (Wszechrosyjska Nadzwyczajna Komisja
do Walki z Kontrrewolucjg i Sabotazem) w jej rdéznych
przejawach, ale liczba ta z pewnosScig wynosi co najmniej 20
milionéw, w tym ofiary przymusowej kolektywizacji, gtodu,
wielkich czystek, wypedzen, banicji, egzekucji i masowe]
smierci w gutagach” — napisat Sever Plocker dla Ynet News.

sLenin, Stalin i ich nastepcy nie mogliby dokonac¢ swoich
czyndw bez szeroko zakrojonej wspoipracy zdyscyplinowanych
»funkcjonariuszy terroru”, okrutnych przestuchujgcych,
donosicieli, katéw, straznikdéw, sedzidw, zboczencéw i wielu
krwawigcych serc, ktorzy byli cztonkami postepowej zachodniej
lewicy i1 zostali oszukani przez sowiecki rezim horroru, a
nawet zapewnili mu koszerny certyfikat”.

To wtasnie Genrikh Yagoda, opisany przez Plockera jako
sNajwiekszy zydowski morderca XX wieku”, stat na czele NKWD,



nastepcy Czeki, ktdéremu przypisuje sie samodzielne utatwienie
zamordowania 10 miliondéw ludzi, co samo w sobie jest liczbg
wiekszg niz liczba zamordowanych przez Adolfa Hitlera.

»Yagoda sumiennie wdrazat rozkazy kolektywizacji Stalina 1
jest odpowiedzialny za $mieré co najmniej 10 miliondéw ludzi” -
napisat Plocker. ,Jego zydowscy zastepcy ustanowili 1
zarzgdzali systemem Gutagu. Po tym, jak Stalin przestat
postrzega¢ go przychylnie, Jagoda zostat zdegradowany i
stracony, a w 1936 r. zostat zastapiony jako gtdéwny kat przez
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Jezowa, ,krwiozerczego karta””.

Wielu Zydéw zaprzedato dusze diabtu rewolucji komunistycznej
i ma krew na rekach na wiecznos$c”.

Historyk Aleksandr Sotzenicyn szacuje, ze az 66 milionéw
ludzi, w wiekszosSci chrze$cijan, zostato zamordowanych przez
bolszewikdédw podczas rewolucji rosyjskiej. A wielu z tych
bolszewikéw byto Zydami, ktdérzy nienawidzili opartej na tasce
tagodnosci rosyjskich chrzescijan, ktérymi gardzili i chcieli
zejs¢ im z drogi.

Czy to nie oczywiste?

liness Epidemic in & Search Term
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I tak oto jestesmy tutaj, wyczerpani podziatami, frustracja,
wsciekto$cig i naszg samotnoscig w morzu szalenstwa, ktérego
niewielu nawet dostrzega.


https://ocenzurowane.pl/czy-to-nie-oczywiste/

Czy to nie jest oczywiste? Oczywidcie, ze tak. Wiec co jest
oczywiste? To, ze istniejag bardzo rézne poglady na temat tego,
co jest oczywiste.

Psychiatra-autor R.D. Laing zauwazyt w 1967 roku, gdy szalata
wojna w Wietnamie, ze to, co bytlo oczywiste dla prezydenta
Lyndona Johnsona — ze wojna musi by¢ kontynuowana, aby partia
demokratyczna nie stracita miejsc w kongresie w wyborach w
1968 roku za ,miekkos¢ wobec komunizmu” — nie byto oczywiste
dla tych, ktérzy ptacili cene za wojne jako dodatkowe szkody
dla wszystkich waznych politycznych rozgrywek w Waszyngtonie.

Jak udokumentowat historyk Peter Turchin, cykl spoteczno-
gospodarczo-politycznej dezintegracji-integracji trwa okoto
pieédziesieciu lat i oto jestesmy. Turchin zostat* nieco
zrugany za to, ze przewidziat, iz w 2020 r. kosz zacznie
zjezdzac¢ do Heck, i voila.

Wiele rzeczy jest oczywistych, ale rdéwnie oczywista jest
przepas¢ dzielgca to, co oczywiste dla kazdego z nas. Przepas¢
jest dostownie bezdenna i nie ma przez nig mostdéw, nie ma
wspdlnej ptaszczyzny, wiec przyjaznie — klej towarzyskosci,
fundament naszego dobrobytu - sg rzucane w przepasé¢ z
wsciektym porzuceniem - jak $miesz!

Przezywszy ostatni cykl zametu, niezgody i dezintegracji,
fakt, ze znajdujemy sie w kolejnym takim cyklu, jest dla mnie
oczywisty, ale nie dla innych. To, ze nadchodzi koniec
supercyklu spekulacji dtugiem, jest oczywiste dla wielu z nas,
ale gorgco zaprzeczane przez ttumy liczace na to, ze banka
wszystkiego nigdy nie peknie.

To, ze media masowe i spotecznosSciowe potgczyty sie, jest dla
mnie oczywiste, ale nie dla innych. Zrédto dochodu dla
wszystkich graczy medialnych / twlrcéw tresci jest teraz takie
samo, a zatem konkurencja o ,zaangazowanie” (tj. uwage, gatki
oczne, emocjonalne zaangazowanie) jest darwinowska na
niewyobrazalng dotgd skale, skale potegowg, w ktdérej nieliczni



zwyciezcy na samym szczycie zbieraja zdecydowang wiekszos$¢
wygranych, a 99% pozostaje w dtugim ogonie, zbierajgc monety,
ktére spadajg ze stotu nielicznych.

Dla przyktadu, dane zebrane przez Departament Sprawiedliwosci
na temat 58 000 ksigzek opublikowanych w ciggu roku ujawnity,
ze 96% ksigzek sprzedaje sie w mniej niz 1000 egzemplarzy, a
50% wszystkich tytutdw sprzedato sie w mniej niz tuzinie
egzemplarzy. (Zrédto.) To naprawde dtugi ogon: 30 000 ksigzek
— w wiekszosci przepetnionych nadziejami i marzeniami autoréw
— sprzedato sie w 12 lub mniej egzemplarzach.

Jest to zgodne z rozktadem Pareto, zasadg 80/20, ktora
sprowadza sie (80% z 80% = 64% 1 20% z 20% = 4%) do zasady
64/4: najlepsze 4% zgarnia dwie trzecie wygranych, a 96%
walczy o pozostatg jedng trzecis.

W mediach spotecznosciowych, podobnie jak w pozostatej czesci
gospodarki, procenty sg jeszcze mniej Kkorzystne: 0,1%
najlepszych gromadzi zdecydowang wiekszos$¢ zyskéw. Najlepsi
influencerzy zgarniajg miliony, a titumy publikujgce selfie
zbieraja grosze — jesli majg szczesScie.

Jakie sa wiec narzedzia potrzebne do wygrania tej

darwinowskiej rywalizacji? Uzaleznienie, clickbait,
emocjonalne lassa i komory echa: uzaleznij sie od urzadzen i
niekonczgceqgo sie przewijania — jestes zwyciezcg. Zamies¢

sensacyjne, clickbaitowe nagtdéwki: jestes zwyciezca. Wab
nieostroznych emocjonalnymi 1lassami: jeste$ zwyciezcj.
Propagowanie wspélnych przekonan wsrdéd innych prawdziwych
wyznawcéw z ekstatycznym entuzjazmem: jeste$ zwyciezcgy.

Czy nie jest oczywiste, dokad to zmierza? Innymi stowy: czy ta
dzika arena jest zdrowym Srodowiskiem? Czy tez jest to
osmieszajgce dla wszystkich, ktérzy wedrujg i sa z taka
Yatwoscig zakt*adani na lasso? Co dzieje sie z tymi, ktérzy sa
na lasso, uzaleznieni, usidleni? Ten wykres samotnosSci
oswietla nieunikniony rezultat uczynienia z drwiny najbardziej



dochodowej dziat*alnosci pod stoncem.

Jak inni wnikliwie zauwazyli, kazda osoba, ktdéra prébuje
przej$s¢ obok areny, ma 100 000 dobrze optacanych,
inteligentnych i wysoce zmotywowanych sprzedawcéw, ktdérzy
namawiajg jg do wejscia na arene. Hej kolego, masz ochote na
dopamine? Wejdz, w Srodku mamy mnéstwo dopaminowych hitow.
Spodoba ci sie.

I tak oto jestesmy tutaj, wyczerpani podziatami, frustracja,
wéciektoscig i naszg samotnoscig w morzu szalenstwa, ktére
niewielu nawet widzi. Na szcze$cie mam dla ciebie idealne
antidotum: kliknij tutaj, a bedziesz zachwycony niekonczacym
sie zwojem uroczych dzieci bawigcych sie ze szczeniakami 1
kocietami. Twdj poziom dopaminy wzniesie sie na niskg orbite
okotoziemska, pokochasz to.

Lub, jesli masz nadludzkie moce, przejdZz obok areny i idZ
dalej.



