»,Najbardziej etyczna armia
Swiata” prowadzi na
Telegramie kanat Z
“wojennym porno”

Izraelska jednostka zajmujaca sie wojna
psychologiczng prowadzi na Telegramie
kanat z “wojennym porno”

IDF zaprzecza prowadzeniu kanatu, ale starszy oficer wojskowy,
ktory uwaza te taktyke za watpliwa, potepit incydent,
potwierdzajac role IDF izraelskiemu dziennikowi Haaretz. Kanat
o nazwie 72 Virgins - Uncensored, wyrazZnie nawigzujacy do
islamskiego przekonania o meczenstwie, istnieje na Telegramie.
Wedtug wysokiego ranga oficera wojskowego, jest on prowadzony
przez departament ds. wptywow w dyrekcji operacyjnej IDF.
Zaangazowana jednostka wojskowa jest odpowiedzialna za
operacje przeciwko wrogom oraz zagranicznej opinii
publicznej. https://www.haaretz.com/israel-news/security-aviat
lon/2023-12-12/ty-article/.premium/graphic-videos-and-
incitement-how-the-idf-is-misleading-israelis-on-
telegram/0000018c-5ab5-df2f-adac-febd0@1c30000

How the IDF Is Misleading Israelis on Telegram?

IDF Operations Directorate's Influencing Department, which is
responsible for psychological warfare operations against the
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enemy and foreign audiences, operates a Telegram channel
called 72 Virgins — Uncensored.

The channel.. pic.twitter.com/ebgymUqi8M

— Clash Report (@clashreport) December 12, 2023

Wysoki rangg urzednik zgtaszajagcy incydent do gazety Haaretz
powiedziat, ze jest zaniepokojony cata operacja.

“Nie ma powodu, by IDF prowadzity kampanie wywierania wptywu
na obywateli Izraela. WiadomoSci sa problematyczne. Nie
wyglgda to na kampanie informacyjng armii, jak w przypadku
IDF, ale bardziej jak materiaty dla The Shadow [skrajnie
prawicowego izraelskiego rapera — red], a fakt, ze zotnierze
prowadza tak problematyczna strone, jest haniebny”.

The Shadow, cztonek prawicowej partii Likud, znany jest z
podburzajacej retoryki, takiej jak nawotywanie ratownikodw
medycznych do pobierania organéw od Palestynczykéw, aby mogty
one zostaé¢ wykorzystane przez Zydéw: %tupienie narzaddw
wojennych ma swojego rapowego piosenkarza z gwiazda
Dawida. https://www.wikiwand.com/en/The Shadow (rapper)

Behold: the warped, psychotic world view of Zionist
fascism..in pictures.

(Taken from 72 virgins — uncensored and another IDF fascist
site. Mind you, these are not the worst that I saw)
0000 pic.twitter.com/RyiWOMhHGH

— Black Writer in Berlin [J[] (@PhilipHend57757) December 12,
2023

Chwalacy sie “ekskluzywnymi tresSciami ze Strefy Gazy” kanat 72
Virgins — Uncensored ma ponad 5000 obserwujacych i publikuje
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filmy i zdjecia pokazujgce zabijanie i chwytanie bojownikéw
Hamasu, a takze zdjecia zabitych.

Komentarze towarzyszgce postom majg zdecydowanie mtodociany
ton: “Spalcie ich matki.. Nie uwierzycie, jakie nagranie mamy!
Stychac¢ chrzest ich kosci. Wrzucimy to teraz, przygotujcie
sie”; “Wytepic¢ karaluchy.. wytepi¢ szczury Hamasu.. Udostepnic
to piekno”.

Images of brutal death and destruction are posted on the IDF-
run channel, along with "funny" derogatory comments. It also
shares posts by right wing figures like Amit Segal, and
encourages anti-Arab violence.

Below is a typical post: "Good morning! Garbage removal in
Gaza" pic.twitter.com/LDTbECO7id

— B.M. (@ireallyhateyou) December 12, 2023

000000 BREAKING: “The Israeli military's Operations
Directorate runs a Telegram channel titled
-> 72 Virgins — Uncensored

It shares sadistic 1images depicting Israelis murdering
Palestinians and mutilating their bodies.”

— Ha'aretz pic.twitter.com/1aJGJExOBN

— Lord Bebo (@MyLordBebo) December 12, 2023

Israeli military's psychological operations unit has a
Telegram account called "72 virgins— Uncensored" It publishes
images of dead Palestinians domestic audience

"Burning their mother .. You won't believe the video we got!
You can hear the crunch of their bones" in one post
pic.twitter.com/2PBaUCCHMZ
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— RehamBadr (@RehamB81823) December 13, 2023

Kanat cieszyt sie roéwniez, gdy hordy skrajnie prawicowych
chuligandéw, w tym cztonkéw notorycznie rasistowskiego klubu
kibicéw pitkarskich, wtargnety do szpitala w poblizu Tel
Awiwu, dziatajac na podstawie pogtosek, ze w placdowce leczeni
sg bojownicy Hamasu:

00000 0oooo 00000 tooood 0ooo- 00 0oooo - doodo- 0oocoo - -0odoc
000 000000 000000

000 0000 000 0oO0d OO0 GO0 oo 000000 dood Oodood Coddoo doo
pic.twitter.com/fHWLRrfN2d

— Ran Shimoni (@ran shimoni) October 11, 2023

Przypomnijmy, ze w pazdzierniku, izraelski premier Benjamin
Netanjahu powiedziat*, iz “IDF to najbardziej etyczna armia na
Swiecie”.

Zrédto

Ponad 100 osdéb zgineto w
wybuchach pod pomnikiem
zamordowanego iranskiego
generata Sulejmaniego
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Ponad 100 osdéb zgineto, a kolejne 200 zostato rannych w wyniku
dwéch eksplozji w poblizu grobu byt*ego najwyzszego
dowédcy Iranu , ktéry zostatr zamordowany w ataku
amerykanskiego drona w 2020 r.

Do wybuchéw doszto w poblizu cmentarza, na ktérym odbyta sie
ceremonia upamietniajagca rocznice
zamordowania Qassema Sulejmaniego. Iranska telewizja panstwowa
poinformowata o pierwszej, a nastepnie drugiej eksplozji
podczas uroczystosci rocznicowych na cmentarzu, na ktérym
pochowany jest Sulejmani, w potudniowo-wschodnim mies$cie
Kerman. okoto 500 mil od Teheranu. Minister spraw wewnetrznych
Ahmad Vahidi powiedziat telewizji panstwowej, ze pierwsza
bomba wybuchta okoto 15:00 czasu lokalnego, a druga okoto 20
minut pdzniej. Powiedziat, ze drugi wybuch zabit i ranit
najwiecej ludzi

Co taki zamach mégt miecC na celu? Na pewno nie byt pozbawiony
sensu. Iran jest po prostu pchniety w strone konfliktu na
Bliskim Wschodzie. Kto za tym stoi? Znalaztem ciekawy
komentarz na Twitterze:

“Nie mam najmniejszych wagtpliwosSci, ze za atakiem
terrorystycznym w Iranie, ktdorego celem byto zabicie cywili,
stat Mosad. Ponad 50 osdéb stracito zycie w ataku
terrorystycznym zorganizowanym podczas ceremonii
upamietniajgcej grobowiec generata Soleimaniego, a dwie bomby
zdetonowano zdalnie, za pomocg pilota. Typowa technologia 1
sposO6b dziatania Mossadu. Wielkim problemem jest to, ze Mossad
na tym nie poprzestanie. Izrael jest w przygnebionej sytuacji,
stracit cate poparcie w Swiecie zachodnim z wyjatkiem elity
globalistycznej i gtebokiego panstwa. Sadzgc z przesztosci, ze



Mossad jest przygotowany na wiele rzeczy, jak Izraelczycy,
ktéorzy odtanczyli atak terrorystyczny z 11 wrzesnia w Nowym
Jorku, zrodzito to niezliczone pytania dotyczgce zaangazowania
Mossadu w atak, ktéory pézniej zostat wykorzystany jako
pretekst dla USA inwazji wojskowej na Bliski Wschéd i
bombardowan krajéw muzuimanskich, nie mozna wykluczyd
mozliwosci nowych atakdéw terrorystycznych na Zachodzie. Jesli
pamietacie kilka miesiecy temu, kiedy Izrael zaczat wszedzie
traci¢ poparcie, kiedy znajdowat sie w szczytowym okresie
masakr dzieci w Gazie i ludobdjstwa pordwnywalnego z
hitlerowskim, nie wiadomo skgd miaty miejsce w Europie dwa
ataki terrorystyczne. Paryz i Bruksela. Catg sytuacje w Paryzu
mozna byto juz zobaczy¢, krzyczac ,Allah Akbar”, aby dac¢ znacd
ludziom, ze ,tutaj muzuitmanie ponownie was zaatakowali”. Taka
przejrzysta, gtupia operacja Mosadu, ktdéra zrozumie nawet mate
dziecko. Przeciez to wszystko nie da*o Mosadowi pozgdanego
rezultatu w postaci masowego wsparcia dla Izraela ze strony
ludnosci europejskiej, w Irlandii miat miejsce atak
terrorystyczny. Panstwo bedgce najwiekszym krytykiem
izraelskiego ludobdjstwa. Najbardziej niefortunne jest to, ze
zaatakowano DZIECI. Dobrze znany i ulubiony cel Izraelczykow.
To napawa mnie gtebokim podejrzeniem, ze Mossad moze ponownie
odwazy¢ sie na powazny atak terrorystyczny gdzies na
zachodzie, aby zwiekszy¢ poparcie w$rdéd narodu zachodniego i
wywota¢ nienawis$¢ do ludnos$ci muzutmanskiej.”

Jednak kto chciatby sie ograniczy¢ do Izraela w tym wszystkim
straci z horyzontu wiekszg prawde.

W listopadzie 2023 ksigze Arabi Mohamed Ben Salman spotkat sie
z prezydentem Iranu.
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To wszystko moze sie tak potoczyé, ze istotnie sSwiat
muzutmanski zwroci sie przeciw Izraelowi w czym jestem
sceptyczny.

Tej kolejnej fatszywej flagi nie zrobili bezcelowo.

Jednakze bunt Swiatu islamu moze da¢ mandat USA do ich
kolejnej wojny. Prawda jest taka, ze Chazarowie sg po obu
stronach konfliktu i tylko przecietni ludzie dajg sie nabrad
na stara metode dziel i rzadz.

Jedno czego mozemy by¢ pewni, to chyba tego, ze w tym regionie
Swiata bedzie niebawem gorgco.




Traktat Pandemiczny czy
Zmiany Miedzynarodowych
Przepisach Zdrowotnych

INTERINATIONAL

HEALTH

REGULATIONS:
(2005)

Co jest wiekszym zagrozeniem dla suwerenno$ci Polski.

Wiele os6b nadal komentuje (lub kontestuje) zagrozenia
wynikajace z préby rozszerzenia uprawnien WHO, odnoszgc sie
wytgcznie do Traktatu Pandemicznego, bedacego w trakcie
negocjacji nowego instrumentu prawa miedzynarodowego, ktérego
celem jest przyznanie WHO wigzgcego prawa do ustalania jednej
— wspbélnej dla catego Swiata — strategii walki z przysziymi
epidemiami. Traktat jednak, nawet jes$li zostanie przeforsowany
musi, zostaé¢ ratyfikowany przez parlament, jako wigzacy akt
prawa miedzynarodowego, ktéry narzuca Polsce okreslone
dziatania wptywajgce na strategie walki z pandemig oraz na
polityke zdrowotng. Jest to konstytucyjny wymég — umowy, ktore
przekazuja kompetencje organdéw wtadzy panstwowej do
organizacji miedzynarodowej powinny by¢ poddane ratyfikacji w
zgodzie z art. 90 Konstytucji RP.

Ale w tym samym czasie, WHO otworzyto negocjacje zmian w
istniejacym dokumencie, Miedzynarodowych Przepisach
Zdrowotnych, przy zatozeniu, ze nie doprowadzi to do ponownego
otwarcia catego instrumentu do renegocjacji. A proponowane
zmiany to w duzej czesSci zupeitnie nowe zapisy,
ktére zapewniaja Swiatowej Organizacji zdrowia takie same
kompetencje, jakie sa zapisane w negocjowanym Traktacie
Pandemicznym. Zmian jest ponad 300, co powoduje, Ze mamy do
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czynienia z zupeinie nowym dokumentem, ktdéry w przypadku braku
sprzeciwu, automatycznie stanie sie obowigzujgcym prawem
miedzynarodowym. Bez debaty, bez negocjacji, bez potrzeby
ratyfikacji, Polska utraci prawo do podejmowania suwerennych
decyzji, majacych wptyw na 2zdrowie i dobrobyt swoich
obywateli, a WHO zmienia sie z organizacji doradczej — ktéra
wydaje niewigzgce zalecenia — na organ zarzadzajacy, ktorego
proklamacje bedg prawnie obowigzujgce. Nawet jesli Traktat
Pandemiczny nie uzyska ratyfikacji panstw cztonkowskich.

Czego mozemy sie obawiac? Ponizej 10 kluczowych zarzutéw wraz
z odniesieniem do konkretnych proponowanych nowych zapiséw lub
zmian w istniejacych wraz z obrazem oryginatu. Zrdédtem jest
dokument WHO: " Zestawienie proponowanych zmian do
Miedzynarodowych przepisdéw zdrowotnych (2005), artykut po
artykule, przedtozone zgodnie z decyzjg WHA75(9) (2022)" -
link do
dokumentu: https://apps.who.int/gb/wgihr/pdf files/wgihrl/WGIH
R_Compilation-en.pdf

LEGENDA: Proponowane zmiany zostaty przedstawione ponizej:

. Przekreslenie = propozycja usuniecia istniejgcego
tekstu

. Podkreslone i pogrubione = propozycja dodania tekstu
. (.): 1stniejgcy tekst IHR (2005), w odniesieniu do

ktérego nie przedtozono zadnych propozycji zmian i1 Kktory w
zwigzku z tym zostat pominiety w zestawieniu.

Zarzut 1

Forsowane poprawki zmieniajg role WHO z organizacji doradczej,
ktéora jedynie wydaje zalecenia, na organizacje, ktérej
postanowienia beda prawnie wiagzace dla panstw cztonkowskich.

— NOWY Artykut 13A dotyczgcy miedzynarodowej reakcji WHO w
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zakresie zdrowia publicznego, méwi, ze Panstwa-Strony uznaja
WHO za organ kierujacy i koordynujacy miedzynarodowe
reagowanie w zakresie zdrowia publicznego w sytuacjach
nadzwyczajnych dotyczgcych zdrowia publicznego o zasiegu
miedzynarodowym i zobowigzujg sie do przestrzegania zalecen
WHO w swoim miedzynarodowym reagowaniu w zakresie zdrowia
publicznego.

NEW Article 134 WHOQ Led International Public Health Response

1. States Parties recognize WHO as the guidance and coordinating authority of international public
health response during public health Emergency of International Concern and undertake to follow

WHOs recommendations in their international public health response.

2. WHO shall carry out an assessment of the availability and affordability of the heath products such
as diagnostics, therapeutics, vacecines, personal and protective equipment and other tools required
for responding to public health emergencies of international concern, including the potential inerease
in supply resulting form the surge and diversification of production and in cases of expected shortage
of supply, WHO shall develop and allocation plan for health products so as to ensure equitable aceess
to people of all States Parties.

3. WHO shall, in its allocation plan for health products, inter alia identify and prioritize the recipients

of health products, including health workers, frontline workers and vulnerable populations, and
determine the required guantity of health care products for effective distribution to the recipients
across States Parties.

— Artykut 1: w zapisach dotyczgcych ,statych” oraz
,tymczasowych zalecen,, ktdére oznaczaja ,niewigzgca” porade
wydang przez WHO, wykresla sie stowo ,niewigzgcga” — co
sugeruje, ze zalecenia sga wigzace.

Kiedy w dokumencie méwi sie o ,produktach
zdrowotnych” oznacza to ,Srodki terapeutyczne, szczepionki,
wyroby medyczne, leki, Srodki ochrony indywidualnej, produkty
diagnostyczne, produkty wspomagajgce, terapie komérkowe i
genowe oraz ich oraz ich komponenty, materiaty lub czesci”.
»produkty zdrowotne” obejmujg leki, szczepionki, wyroby
medyczne, diagnostyke, produkty wspomagajgce, terapie
komérkowe 1 genowe oraz inne technologie zdrowotne.
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Article 1 Definitions

1. For the purposes of the International Health Regulations (hereinafter “the IHR” or “Regulations™):
(...)

“health products” include therapeutics, vaccines, medical devices, personal protective equipment,
diagnostics, assistive products, cell- and sene-hased therapies. and their components, materials, or

Ei]

parts.
“health products” include medicines, vaccines, mm:llr:al devices, diagnostics, assistive products, cell-

“health technologies and know-how™ includes urggm:ed set_or combination of knowledge, skills,
health products, procedures, databases and systems developed to solve a health problem and improve

uali f life, including those r |HIII‘.I to_development nr manufacture of health products or their

technologies™.

(:--)

“standing recommendation™ mcan@dvim 1ssued by WHO for specific ongoing public health
risks pursuant to Article 16 regarding appropriate health measures for routine or periodic application needed
to prevent or reduce the international spread of discase and minimize interference with international traffic;

“temporary recommendation™ m:ans@aﬂvim issued by WHO pursvant to Article 15 for

application on a time-limited, risk-specific basis, in response to a public health emergency of international
concern, so as to prevent or reduce the international spread of disease and minimize interference with
international traffic;

Artykut 4: 1. Kazde Panstwo-Strona wyznaczy lub ustanowi
podmiot petnigcy role Krajowego Punktu Kontaktowego ds. IHR
oraz organy odpowiedzialne w ramach swojej jurysdykcji za
wdrazanie srodkéw zdrowotnych na mocy niniejszych Przepisow.
WHO zapewnia pomoc techniczng 1 wspdétpracuje z Panstwami-
Stronami w zakresie budowaniu potencjatu krajowych punktow
kontaktowych IHR i organdéw na wniosek Panstw-Stron.

la. Ponadto kazde Panstwo-Strona powinno poinformowac¢ WHO o
ustanowieniu krajowego organu odpowiedzialnego za ogdlne
wdrozenie IHR, ktdry bedzie uznawany 1 odpowiedzialny za
funkcjonalnos¢ NFP 1 realizacje 1innych zobowigzan
wynikajgcych z IHR.
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Article 4 Responsible awthorities

1. Each State Party shall designate or establish an_entity with the role of National IHR Focal Point and the
authorities responsible within its respective jurisdiction for the implementation of health measures under

these Regulations, WHO shall provide technical assistance and collaborate with States Parties in

capacity building of the National IHR focal points and authorities upon request of the States Parties.

I1bis. In_addition, each State Party should inform WHO about the establishment of its National
: tent Authority responsible for overall implementation of the IHR that will

held accountable for the NFP's functionality and the delivery of other IHR obligations.

NEW (l1bis) States Parties shall / ALT may enact or adapt legislation to provide National IHR Focal
Points with the authority and resources to perform their functions, clearly defining the tasks and

Artykut 42: Wdrazanie srodkéw zdrowotnych — Srodki zdrowotne
podjete zgodnie z niniejszymi Regulacjami, w tym zalecenia
sformutowane na podstawie art. 15 i 16, zostana niezwtocznie
zainicjowane i zakonczone przez wszystkie Panstwa-Strony oraz
bedg stosowane w sposdéb przejrzysty, sprawiedliwy 1
niedyskryminujgcy. Panstwa-Strony podejma rowniez Srodki w
celu zapewnienia przestrzegania takich sSrodkéw przez podmioty
niepanstwowe dziatajace na ich odpowiednich terytoriach.

Article 42 Implementation of health measures

Health measures taken pursuant to these Regulations, including the recommendations made under
Article 15 and 16, shall be mitiated and completed withowt delay by all State Parties, and applied in a
transparent, eguitable and non-discriminatory manner, State Parties shall also take measures to ensure
Non-StateActors operating in their respective territories comply with such measures,

Zarzut 2
Forsowane zmiany znacznie rozszerzaja zakres Miedzynarodowych
Przepisow Zdrowotnych 0 scenariusze, ktore

jedynie ,potencjalnie moga miec¢ wptyw na zdrowie publiczne”

— Artykut 2: Mowi o tym, ze ,Celem 1 zakresem niniejszych
rozporzgdzen jest zapobieganie, ochrona, przygotowanie,
kontrola i1 zapewnienie reakcji w zakresie zdrowia publicznego
na miedzynarodowe rozprzestrzenianie sie choréb, w tym
poprzez gotowos¢ 1 odpornos¢ systeméw opieki zdrowotnej w
sposéb wspdétmierny 1 ograniczony do wszystkich zagrozen,
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ktore moga mie¢ wptyw na zdrowie publiczne” - zapis ten
zastgpit ,zagrozenia zdrowotne”. Czy ,zmiany klimatyczne”
nalez do typu ,wszystkich zagrozen”?

Article 2 Scope and purpose

The purpose and scope of these Regulations are to prevent, protect against, prepare, control and provide a
public health response to the international spread of discases including through health systems readiness
and resilience in ways that are commensurate with and restricted to publiehealth-risk all risks with a
potential to impact public health, and which avoid unnecessary interference with international trallic end

trade, livelihoods, human rights. and equitable access to health products and health care technologies

and know how.

Zarzut 3

Zmiany w przepisach lekcewaza godnos$¢, prawa 1 wolnosci
ludzi przez usuniecie zapisdw dotyczacych ,poszanowania
godnosci, praw cztowieka i podstawowych wolnosci ludzi”

Artykut 3, w punkcie 1 méwit o tym, ze ,wdrazanie
niniejszych Przepiséw odbywa sie z peltnym poszanowaniem
godnosci, praw cztowieka 1 podstawowych wolnosSci osdéb, w
oparciu o zasady sprawiedliwosci, inkluzywnosSci, spéjnosci i
zgodnie ze wspolng, ale zrdéznicowang odpowiedzialnoscig
Panstw-Stron, z uwzglednieniem ich rozwoju spotecznego 1
gospodarczego. W zmienionych Przepisach zapis o wdrazaniu
regut ,z petnym poszanowaniem godnosSci, praw cztowieka i
podstawowych wolnosci oséb” jest wykresSlony — nie wiadomo z
jakiego powodu.

Article 3 Principles

l. The implementation of these Regulations shall be withfullrespectfor-the-dipniby—bman—riehisand
w based on_the EI‘I l‘.'ll'.llil's of equity. inclusivity, coherence and in

with their common but differentia nsibilities of the States Parties, taking into

nsideration their ial and ecomomi elopment.

Zarzut 4

Negocjowane zmiany przekazujg Dyrektorowi Generalnemu
WHO kontrole nad sSrodkami produkcji poprzez ,plan przydziatu
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produktow zdrowotnych”, co naktada obowigzek dla rozwinietych
panstw do dostarczania produktéw reagowania na pandemie
zgodnie z zarzadzeniami.

Artykut 13A méwi, ze na wniosek WHO, Panstwa-Strony
posiadajgce zdolnoSci produkcyjne podejmg dziatania majgce na
celu zwiekszenie skali produkcji produktéw ochrony zdrowia, w
tym dywersyfikacje produkcji, transfer technologii 1
budowanie potencjatu, zwtaszcza w krajach rozwijajacych sie.
WHO decyduje o alokacji produktéow, ustala priorytety dostaw,
przejmuje wtasnos¢ intelektualng w celu utatwienia produkcji,
eksportu.

NEW Article 134 WHQO Led International Public Health Response

1. States Parties recognize WHO as the guidance and coordinating authority of international public

WHO's rcmmmendmmns in their international public health response,
p-E Wll() shall carry out an assessment of the availability and Hffurduhlllh of the heath products such

Lo nconlr of all ‘%mtrs Partms.

3. WHO shall, in its allocation plan for health products, inter alia identify and prioritize the recipients
of heul!h Erul:lucts, including heulth workers, frontline workers nml xulnnmhlc Eugulahun&, and

across States Partfies.

uest of WHO, States Parties with the production capacitics shall undertake measures to

scale up production of health products, including through diversification of production, technology
transfer and capacity building especially in the developing countries.

Zarzut 5

Zmiany w przepisach nadajg WHO uprawnienia do wymagania badan
lekarskich, dowodu profilaktyki, dowodu szczepien i $ledzenia
kontaktdéw, nakazu kwarantanny i leczenia.

Artykut 18 dotyczy potencjalnych zalecen, jakie WHO moze
wyda¢ Panstwom cztonkowskim. WHO moze wymagac badan
lekarskich, dowodu szczepienia lub innej profilaktyki,
wprowadzenia oswiadczenia zdrowotnego podrdéznego, w celu
zapewnienia informacji na temat trasy podrézy, mozliwych
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objawow, ktore mogga sie ujawnic¢ lub wszelkich Srodkdw
zapobiegawczych, ktére zostaty zastosowane, takich jak
utatwienie Sledzenia kontaktdw, jesli to konieczne.

= refuse departure or eniry,

= ensure mechanisms to develop and apply a traveller's health declaration in_international
public_health emergency of international concern (PHEIC) to provide better information
about travel itinerary, possible symptoms that could be manifested or any prevention
measures that have been complied with such as facilitation of contact tracing, if necessary

New para 3: In developing recommendations, the Director-General shall consult with relevant
international agencies such as ICAQ, IMO and WTO in order to avoid unnecessary interference with

international travel and trade, as appropriate.

MNew 3. In Issuing such recommendation: The WHO should consult with other relevant international

organization such as ICAQ. IMO. WTO to aveid unnecessary interference with international travel
and trade, such as the movement of essential health care workers and medical products and supplies,

MNew 4. In implementing such _recommendation: State Parties shall take into consideration their

obligations under relevant international law when facilitating essential _health _care workers
ical products in PHEIC, and

repatriating of travellers.

Zarzut 6

Zmiany w zapisach IHR przewidujg wdrozenie systemu globalnych
swiadectw zdrowia w formacie cyfrowym lub papierowym,
zawierajgcych zaswiadczenia o testach, szczepionkach, o
profilaktyce, o powrocie do zdrowia, formularze lokalizacji
pasazerdw i osSwiadczenie o stanie zdrowia podrdéznego.

Mowa o tym jest w wielu artykutach, m.in. Artykuty 18, 23,
24, 27, 28, 31, 35, 36 i 44 oraz zatgczniki 6 1 8.
Np. Zatacznik 6 zawiera wzér certyfikatu, 1 méwi, ze w
przypadku ogtoszenia stanu zagrozenia zdrowia publicznego o
zasiegu miedzynarodowym, do celdw wjazdu 1 wyjazdu
podréznych miedzynarodowych w scenariuszu dobrowolnych
szczepien z wykorzystaniem produktow znajdujacych sie nadal w
fazie badan 1lub podlegajgcych bardzo ograniczonej
dostepnosci, zaswiadczenia o szczepieniu nalezy uznac¢ za
zatwierdzone zgodnie z ramami normatywnymi kraju pochodzenia,
w tym w odniesieniu do wzoru/formatu zaswiadczenia i1 schematu
szczepien (rodzaj szczepionki 1 schemat).


https://substackcdn.com/image/fetch/f_auto,q_auto:good,fl_progressive:steep/https%3A%2F%2Fsubstack-post-media.s3.amazonaws.com%2Fpublic%2Fimages%2Fd8fa3bfd-e8c2-45f4-b1f5-16d01d7be71a_605x274.png

ANNEX 6
VACCINATION, PROPHYLAXIS AND RELATED CERTIFICATES

When_a public health emergency of international concern_has been declared, for the purposes of

l:n,tr'; anﬂ exit of m_terng{lgngl jrgxgllerﬁ ina ;gggg;ig 2[ w‘g!y E;gr;' vﬂgg;ggt;gn uslmmducts still at

con smr:rml nngrm m:l in accordance with the nurmahw: fi rameuurk n!‘the mun try nl‘ ungm, mcludmg
with reference to the modelformat of certification and the vaccination schedule (tvpe of vaccine and

schedule),
Conditions for digital documents:

Paper certificates must be assigned by the clinician indicating the administration of the vaccine or
other prophyvlaxis. or by another duly suthorized health professional. Digital certificates must
incorporate a means to verify authenticity from an official web site, for example a QR code.2

Zarzut 7

Nowe zapisy uprawniajg Komitet ds. Sytuacji Nadzwyczajnych
do uniewaznienia decyzji podejmowanych przez suwerenne narody
w odniesieniu do $rodkéw zdrowotnych, co sprawia, ze decyzje
Komitetu ds. Sytuacji Nadzwyczajnych sg ostateczne.

Artykut 43 — Zalecenia wydane zgodnie z ustepem 4 niniejszego
artykutu zostang wdrozone przez zainteresowane Panstwo-Strone
w ciggu dwéch tygodni od daty wydania zalecenia.
Zainteresowane Panstwo-Strona moze zwroéocic¢ sie do WHO, w
terminie 7 dni od daty wydania zalecen na podstawie ust. 4
niniejszego artykutu, o ponowne rozpatrzenie takich zalecen.
Komitet ds. Sytuacji Nadzwyczajnych rozpatruje wniosek o
ponowne rozpatrzenie w ciggu 7 dni, a decyzja podjeta w
sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie jest
ostateczna. Zainteresowane Panstwo-Strona sktada komitetowi
wykonawczemu ustanowionemu na mocy artykutu 53A sprawozdanie
Z wykonania decyzji.
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a ara

of thisAstiele-Recommendations made pursuant to paragraph 4 of this Article shall be implemented
by _the State EaE concernea WltElIl two weeEs irom the date of recommendation. State Parti
concerned mav approach WHO, within 7 days from the date of recommendations made under

paragraph 4 of this Article, to reconsider such recommendations. Emergency Committee shall
dispose the reguest for reconsideration within 7 days and the decision made on the request for

21

reconsideration_shall be final. The State Party concerned shall report to the implementation
committee established under Article S3A on the implementation of the decision.

Zarzut 8

Zmiany w przepisach umozliwiajg przekierowanie nieokreslonych
miliardéw dolaréw do kompleksu farmaceutyczno-szpitalnego bez
jakiejkolwiek odpowiedzialnosci finansowej

Artykut 44A: Ustanowiony zostanie mechanizm, zapewniajacy
krajom rozwijajacym sie Srodki finansowe na zasadzie dotacji
lub koncesji, ktéry zapewni pomoc finansowa na realizacje
nastepujacych celow: (i) budowanie, rozwijanie, wzmacnianie 1
utrzymywanie podstawowych zdolnosci wymienionych w zatgaczniku
1; (ii) wzmacnianie systeméw opieki zdrowotnej, w tym ich
zdolnosci funkcjonowania 1 odpornosci; (iii) budowanie,
rozwijanie 1 utrzymywanie zdolnosci w zakresie badan,
rozwoju, adaptacji, produkcji i dystrybucji produktéw 1
technologii opieki zdrowotnej, odpowiednio na poziomie
lokalnym lub regionalnym. (iv) zajecie sie nieréwnosSciami
zdrowotnymi istniejgcymi zaréwno w Panstwach-Stronach, jak 1
miedzy nimi, tak aby gotowos$¢ 1 reagowanie w nagtych
wypadkach zdrowotnych nie byty zagrozone;
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New Article 444 - Financial Mechanism for Equity in Health Emergency Preparedness and Response

1. A mechanism shall be established for providing the financial resources on a grant or concessional

basis to developing countries. Such financial mechanism shall provide the financial assistance to
achieve the following purposes:

i) building, developing, strengthening, and maintaining of core capacities mentioned in Annex

1

(i) strengthening of Health Systems including its functioning capacities and resilience:

(iii) building, developing and maintaining research, development, adaptation, production and
distribution capacities for health care products and technologies, in the local or regional levels

as appropriate,
(iv) addressing the health imeguities existing both within and between States Parties such that
health emergency preparedness and response is not compromised;

WHO arrangements for health emergency preparedness and response and whether they shall be
maintained. Every four vears thereafter, the WHA shall review the financial mechanism and take

ropriate measures to improve the functioning of the mechanism. WHA shall a]su ensure that the

shall decide on its policies, programme priorities and eligibility criteria.

Zarzut 9

Nowe =zapisy znacznie rozszerzaja zdolnoéci Swiatowej
Organizacji Zdrowia do cenzurowania tego, co uwaza za btedne
informacje czy dezinformacje, co jest w sprzecznosci z Art.
54. Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie]

Zatacznik 1, new 7 e: Na poziomie globalnym WHO wzmocni
mozliwoSci przeciwdziatania dezinformacji 1 fatszywych
informacji.

New 7. At the Global level, WHO shall strengthen capacities to:

to equitable access to benefits derived therefrom.

. Facilitate research, technology transfer, development and timely distribution of health
|:_|ru-11u-|:t3 to manage public health emergencies.

- isin i | dising i

I. Co-ordinate with LN agencies, academia, non-state actors and representatives of civil society.

. Ensure sustainable financing for managing health emer
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Zarzut 10.

Zmiany w przepisach naktadaja obowigzek budowania,
udostepniania i utrzymania infrastruktury IHR w punktach
wjazdu (Points of entry to punkty wjazdu na lotniskach, w

portach i na przejsciach
naziemnych https://extranet.who.int/hslp/content/points-
entry).

Zatacznik 10 — to nie jest zmiana, to nowy, dodany zatgcznik
dotyczgc Obowigzku Wspdétpracy. Jeden z zapiséw (2.b.xi) mowi,
ze WHO i Panstwa-Strony wspdipracujg 1 pomagajg sobie
nawzajem, w odniesieniu do zdolno$Sci reagowania w kwestii
budowania i utrzymywania obiektéw IHR w punktach wejsScia oraz
ich obstugi

ix. carry out research and building capabilities for implementing of the regulations including
the product development;

x. facilitate sharing of technologies and know-how with States Parties in need, especially those
technologies obtained in the course of research wholly or partially funded by public sources.

Xi. huilding and maintuining IHR facilities in points of entrv and its operations.

Zrédto

Teksas przeciwko Pfizer

Prokurator generalny Teksasu Ken Paxton ztozyt pozew, w ktdrym
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twierdzi, ze gigant farmaceutyczny Pfizer ktamat na temat
skutecznosci szczepionki Covid.

Prokurator generalny Teksasu Ken Paxton Sciga firme Pfizer.
Kréotko oskarzeniu Pfizera i Tris Pharma o dostarczanie stanowi
szkodliwego leku na ADHD, Paxton ponownie pozwat Pfizera za
,bezprawne wprowadzanie w bt*ad co do skutecznosci” szczepionki
firmy na COVID-19, Comirnaty. Paxton dowodzi, ze twierdzenie
Pfizera o 95% skutecznoSci przeciwko infekcji jest znacznie
zawyzone 1 wprowadzajgce w btad. W pozwie oskarza Pfizera o
prowadzenie kampanii majgcej na celu ,zastraszenie opinii
publicznej w celu sprzedazy szczepionki” 1 twierdzi, ze firma
»Spiskowata w celu cenzurowania publicznego dyskursu” na temat
szczepien. Tym samym Pfizer naruszyt Texas Deceptive Trade
Practices Act i stan domaga sie minimum 10 miliondéw dolardw
grzywny. Teksas ma rowniez na celu zmuszenie Pfizera do
zaprzestania ,wprowadzania w b*ad” na temat swojej
szczepionki.

W pozwie Paxton pisze:

“Szczepionki przeciwko COVID-19 to cud, ktdérego nie byto. Pod
koniec 2020 r. pozwany Pfizer, Inc. (pozwany lub Pfizer)
ogtosit swiatu, ze jego szczepionka przeciwko COVID-19 jest
»Skuteczna w 95%”. Opierajgc sie na tym 1 1innych
oSwiadczeniach Pfizera reklamujgcych skuteczno$¢ jego nowej
szczepionki, Amerykanie odniesli wrazenie, ze szczepionka
Pfizera zakonczy pandemie koronawirusa i zdejmie wszechobecng
zastone strachu 1 niepewno$ci z zaniepokojonej opinii
publicznej. Ufajgc firmie Pfizer, setki milionéw Amerykandw
ustawito sie w kolejce po szczepionke. Jednak wbrew
publicznym oSwiadczeniom firmy Pfizer, pandemia nie
zakonczyta sie, sytuacja sie pogorszyta. W 2021 r., kiedy
szczepionka Pfizera byta juz dostepna, zmarto wiecej
Amerykandw niz w 2020 r., pierwszym roku pandemii. I to
pomimo faktu, Ze zdecydowana wiekszos¢ Amerykandéw otrzymata
szczepionke przeciwko COVID-19, a wiekszo$¢ z nich przyjeta
szczepionke Pfizera. Rzeczywiscie, pod koniec 2021 r.



oficjalne raporty rzgdowe wykazaty, ze przynajmniej w
niektérych miejscach wiekszy odsetek zaszczepionych umierat z
powodu COVID-19 niz niezaszczepionych. Szczepionka Pfizera
wyraznie nie byta , skuteczna w 95%”.

Jak do tego doszto? W jaki sposéb szczepionka Pfizera
osiggneta tak powszechne zastosowanie, a mimo to nie
osiggneta deklarowanego celu, jakim byto zakornczenie
pandemii? Krotko moéwigc, Pfizer oszukat opinie publiczng.

Po pierwsze, powszechne twierdzenie firmy Pfizer, ze jej
szczepionka ma 95% skuteczno$Sci przeciwko infekcji, bylo
wysoce mylgce od pierwszego dnia. Liczba ta byta uzasadniona
tylko w wyjgtkowy, wysoce techniczny i nienaturalny sposéb —
stanowita obliczenie tak zwanej ,wzglednej redukcji ryzyka”
dla 0s0b zaszczepionych w niezakoriczonym wowczas kluczowym
badaniu klinicznym firmy Pfizer. Jednak publikacje FDA
wskazujg, ze ,wzgledna redukcja ryzyka” jest mylgca
statystyka, ktdéra ,nadmiernie wptywa” na wybdr konsumentow.
Rzeczywiscie, wedtug FDA: ,gdy informacje sq prezentowane w
formacie wzglednego ryzyka, redukcja ryzyka wydaje sie duza,
a leczenie jest postrzegane bardziej przychylnie niz w
przypadku, gdy te same informacje sg prezentowane” przy
uzyciu doktadniejszych wskaznikdw.

Czas pokazat, ze to byto ktamstwo. Podczas gdy wskaznik 95%
podawany przez firme Pfizer sprawiat, ze jej
szczepionki wydawaty sie bardzo skuteczne, prawda byta
zupetnie inna. Kiedy Pfizer zaczat wysuwal te twierdzenia,
dysponowat Srednio tylko dwumiesiecznymi danymi 2z badan
klinicznych, na podstawie ktérych mdégt poréwnac¢ osoby
zaszczepione 1 niezaszczepione. Sposrod 17 000 oséb
otrzymujgcych placebo tylko 162 zachorowato na COVID-19 w tym
dwumiesiecznym okresie. W oparciu o te liczby, status
szczepienia miat znikomy wptyw na to, czy uczestnik badania
zarazit sie COVID-19. Ryzyko zarazenia sie COVID-19 byto tak
mate w pierwszym przypadku w tym krotkim okresie, ze
szczepionka Pfizer tylko utamkowo zmniejszyta ryzyko



zakazenia. A bezwzgledne zmniejszenie ryzyka u biorcy
szczepionki — preferowany przez Federalng Agencje ds.
Zywnos$ci i Lekéw (FDA) wskaznik skuteczno$ci — wykazalo, ze
szczepionka byta skuteczna zaledwie w 0,85%. (Co wiecej,
wedtug wtasnych danych firmy Pfizer,
zapobieganie jednemu przypadkowi COVID-19 wymagato
zaszczepienia 119 osob. Taka byta prosta prawda. Ale fuzja
publicznych oSwiadczen Pfizera nie przypominata
rzeczywistosci.

Po wprowadzeniu na rynek wprowadzajgcego w btad oswiadczenia
0 ,95% skutecznosci”, Pfizer rozszerzyt swojg oszukancza
kampanie na kilka frontow:

. Po pierwsze, czas trwania ochrony: FDA uznata, kiedy
po raz pierwszy autoryzowata szczepionke Pfizera, ze ,nie
jest mozliwe” ustalenie, jaka bedzie skutecznos¢ szczepionki
po uptywie dwoch miesiecy. Jednak na poczatku 2021 r. Pfizer
celowo stworzyt fatszywe wrazenie, ze jego Sszczepionka
zapewnia trwatg i dtugotrwatg ochrone, posuwajgc sie nawet do
zatajenia przed opinig publiczng bardzo istotnych danych 1
informacji wskazujgcych na spadek skutecznosSci.

. Po drugie, przenoszenie: FDA ostrzegta Pfizera, zZe
,potrzebuje” dodatkowych informacji, aby ustalié, czy
szczepionka chroni przed ,transmisjg” COVID-19 miedzy
osobami. Ale zamiast tego Pfizer zaangazowat sie w kampanie
podsycania strachu, wykorzystujgc powazne obawy opinii
publicznej zwigzane z trwajgcg rok pandemig, insynuujgc, ze
szczepienia byty konieczne, aby Amerykanie mogli chronic
swoich bliskich przed zarazeniem sie COVID-19.

. Po trzecie, ochrona przed wariantami: Pfizer
Swiadomie przedstawit fatszywe 1 niepoparte dowodami
twierdzenia dotyczgce skutecznosci szczepionki przeciwko
wariantom, w tym w szczegdélnoSci tak zwanemu wariantowi
Delta. Szczepionka dziatata wyjgtkowo stabo przeciwko
wariantowi Delta, a wtasne dane firmy Pfizer potwierdzity ten



fakt. Mimo to firma Pfizer poinformowata opinie publiczng, ze
jej szczepionka jest ,bardzo, bardzo, bardzo skuteczna
przeciwko wariantowi Delta”.

Produkt Pfizera, dzieki fatszywym osSwiadczeniom firmy,
przyniést jej olbrzymie zyski. Podczas gdy wprowadzajgce w
btad osSwiadczenia Pfizera kumulowaty sie, skutecznos$c
szczepionki gwattownie spadata. Poczgwszy od konca 2020 r.,
wiele krajow w duzej mierze opierato sie na niedawno
zatwierdzonej szczepionce Pfizera w swoich pierwszych
kampaniach szczepien. Dzieki powszechnemu zaangazowaniu
spoteczenstwa wskazniki szczepien wzrosty.

Jednakze sukces Pfizera to napedzana fatszywymi informacjami
utuda - pojawiato sie coraz wiecej informacji, ktore
pokazuja, ze szczepionka Pfizera nie spetnita poktadanych w
niej nadziei na skutecznos¢. Na przyktad, wkrotce po
pojawieniu sie wariantu Delta w Izraelu w 2021 r.
(informacyjnego kanarka w kopalni wegla, wedtug Pfizera),
wzgledna redukcja ryzyka szczepionki gwattownie spadta -
Z 64% w czerwcu 2021 r. do 39% zaledwie miesigc pdzniej.
Szczegétowe dane zebrane przez rzady na catym Swiecie
ujawnity, ze po wprowadzeniu szczepionki Delta liczba zgonoéw
wsréod oséb w petni zaszczepionych gwattownie wzrosta na
przestrzeni miesiecy. RzeczywisScie, niektdére jurysdykcje
zgtosity ujemng skutecznos¢ szczepionki pod koniec 2021 r. 1
na poczgtku 2022 r., co oznacza, Zze wiekszy odsetek
zaszczepionych osob zachorowat, a nawet zmart z powodu
COVID-19 niz osoby niezaszczepione. Inne stwierdzity, ze
odsetek osoéb zakazonych COVID-19 wzrosty w czasie, nawet w
obliczu powszechnej penetracji szczepionek. Na przyktad w
Wielkiej Brytanii wskazniki zakazen wynosity 7,0% od 26
kwietnia 2020 r. do 7 grudnia 2020 r. (przed zatwierdzeniem
szczepionki). i dystrybucja produktu Pfizer), ale 24,2% od 18
maja 2021 r. do 13 grudnia 2021 r. oraz 33,6% od 14 grudnia
2021 r. do 21 lutego 2022 r.

Jak Pfizer zareagowat, gdy stato sie jasne, Zze jego



szczepionka zawodzi, a rentownos¢ jest =zagrozona?
Zastraszajgc tych, ktdrzy rozpowszechniali prawde 1 spiskujac
w celu cenzurowania krytykéw szczepionki. Pfizer nazwat
,przestepcami” tych, ktdérzy rozpowszechniali fakty na temat
szczepionki. Oskarzat ich o szerzenie ,dezinformacji”. I
zmusit platformy medidw spotecznosciowych do uciszenia
wybitnych naukowcdéw. Pfizer posungt sie nawet do tego, ze
zazgdat, aby platformy medidéw spotecznosSciowych
uciszyty bytego dyrektora FDA, poniewaz jego komentarze
mogtyby , napedzac¢ reakcje” krytyczne wobec szczepionki.

Nie ma przy tym znaczenia, ze Pfizer posiadat zezwolenie FDA
na dystrybucje swojej szczepionki w nagtych wypadkach.
Skrécona zgoda FDA nie dawata Pfizerowi czeku in blanco na
seryjne rozpowszechnianie fatszywych informacji wsSréd opinii
publicznej w celu wzbogacenia sie, kosztem przestraszonej
opinii publicznej. Tym bardziej autoryzacja FDA nie dawata
rozgrzeszenia firmie Pfizer, gdyby ta zostata podzniej
pociggnieta do odpowiedzialno$Sci. Méwigc prosciej, Pfizer nie
moze probowac¢ ukrywac¢ sie za FDA, aby chronic¢ swojego
oszustwa przed kontrolag, zwtaszcza gdy, jak w tym przypadku,
sama FDA wyraznie ostrzegta Ze nie posiadata odpowiednich
danych na poparcie roéznych twierdzen, ktdére firma
przedstawita. Krotko méwigc, nic co FDA powiedziata lub
zrobita podczas dtugiej, wprowadzajgcej w btad kampanii
Pfizera , w najmniejszym stopniu nie usprawiedliwia dziatan
firmy.

Podsumowujgc, Pfizer celowo wprowadzat w btad co do
skutecznosci swojej szczepionki na COVID-19 i cenzurowal
osoby, ktore grozity rozpowszechnieniem prawdy, aby utatwié
szybkie przyjecie produktu i zwiekszy¢ jego mozliwoSci
handlowe. W Swietle wielomiliardowego przedsiewziecia, jakie
Pfizer poczynit w zwigzku z tg szczepionkg, oraz potrzeby
szybkiego ustanowienia tego produktu liderem na rynku, Pfizer
czut presje do sktadania fatszywych osSwiadczen majgcych na
celu zmylenie i1 wprowadzenie w btgd opinii publicznej aby



doprowadzic do powszechnego przyjmowania
szczepionki. Niniejszy pozew ma na celu pociggniecie firmy
Pfizer do odpowiedzialnosSci za seryjne wprowadzanie w btad 1i
oszukancze praktyki handlowe.”

Zrédto:

https://anty-press.pl/wp-content/uploads/2024/01/Pfizer-Vaccin
e-Petition-Filed.pdf

Prawda jest nowa mowa

hnienawiliscil
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Prole wszystkich krajéw — buntujcie sie! Rok 1984 Orwella w
adaptacji Arkadiusza i Piotra Pachulskich- to trzeba zobaczy¢!

Po sukcesie gtosnego przedstawienia na podstawie ,Mistrza i
Matgorzaty” Michai*a Buthakowa, bracia Arkadiusz i Piotr
Pachulscy przygotowali rockowy spektakl adaptujgc powies¢
George’a Orwella ,Rok 1984”. Dwugodzinne przedstawienie to
niezwykte potgczenie Swietnej gry aktorskiej i elektryzujacej,
mocnej, niespokojnej, czasem balladowo-nostalgicznej, muzyki
rockowej. Aktorzy méwig Orwellem, piosenki — to teksty
autorstwa Arkadiusz Pachulskiego, do muzyki skomponowanej
przez jego brata, Piotra. Teksty 1 muzyka wspaniale
uzupetniajg 1 wzbogacajg spektakl, dodajgc kontekst, tworzac
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trampoline do wspdétczesnosci.

W wywiadzie udzielonym Radiu Eska Arkadiusz Pachulski, pytany
czy powodem adaptacji powiesci byta jej niestabngca
aktualnos¢, powiedziat:

,Tak, inaczej bym nie wzigt sie za to. To jest bardzo powazny
problem. Orwell napisat to w latach 40-tych, niektorzy
uwazaja, ze byt prorokiem, inni uwazajg, ze byt wewngtrz tych
organizacji 1 dzieki temu wiedziat, jakie sg plany, co bedzie
gotowane ludzkosci. To ma ogromny zwigzek z tym co sie dzieje
we wspdtczesnosci. Dzis na oczach ludzi Swiadomych odbywa sie
ewaporacja. W zmowie milczenia, w ciszy, w kamuflazu odbywa
sie ludobdjstwo i zniewalanie ludzi w skali globalnej.
Uzurpatorzy tego swiata, bo to nie wtadcy, chcg zbudowac
swiat na podobienstwo swiata orwellowskiego. Ale to nie chec
pokazania Swiata orwellowskiego mnie zmotywowata do pracy, co
proba powiedzenia, co mozna z tym zrobic¢. Chodzi o bunt
proli, zeby od nich wyszta ta sita. A muzyka rockowa swietnie
sie nadaje, by to wybrzmiato. W koncu rock sam w sobie jest
buntem”.

Do kogo adresowany jest spektakl? Arkadiusz Pachulski:

»Do wszystkich ludzi, ktérzy czujg, Ze zaciska sie petla
zniewolenia. Do wszystkich ludzi, ktérzy nie godzg sie na to,
by zy¢ w niewoli 1 zafatszowaniu rzeczywistos$ci, odcieciu od
przesztosci, historii i prawdy. Do wszystkich ludzi, ktérzy
nie godzg sie, by przyjgc¢ system antycywilizacji czy
cywilizacji Smierci. Nie godzg sie na zniszczenie ludzkosSci.
Jest to tak powazny problem, a jednoczesnie bardzo
zamilczany. Wiec my musimy dawac Swiadectwo. Kazdy na tym
polu, na ktérym potrafi. Czy nam sie udato, to juz ocenig
widzowie. Ale uwazam, ze to tez jest nasz obowigzek, wobec
naszych dzieci, bliskich. To co robimy, robimy na polu
sztuki, ale ja zywie nadzieje, ze z tym przekazem uda sie tez
dotrze¢ do ludzi niesSwiadomych i otworzy¢ im oczy, a oni sami



zaczng sie zastanawiac¢ nad tym, czy ten swiat, ktdrzy
zobaczyli na scenie, nie przypomina rzeczywistos$ci, z ktdra
mamy obecnie do czynienia. Bo to sg doktadnie te same
mechanizmy, ale jakby.. objawy sg troche inne niz w powiesci”.

Pandemiczny i pokowidowy Swiat coraz cze$Sciej przywotuje z
pamieci, wydawatoby sie dystopijne wizje orwellowskiej
rzeczywistosci. Nastepuje odwrdcenie znaczen. Media gtdwnego
nurtu, wspierane przez rzady oraz sSwiatowe organizacje
pozarzgdowe, przestaty informowaé¢, zajety sie fact-
checkingiem, ktérego celem jest propaganda i nieustanne
fatszowanie wszelkich tresci - zupetnie jak orwellowskie
Ministerstwo Prawdy. Niepoprawni, wytamujgcy sie z
powszechnego konsensu ,natdkowego” naukowcy popektniaja
,myslozbrodnie” i sg ,ewaporowani” z debaty. ,Obiecuje” sie
nam, ze bedziemy biedni, ale szczesliwi. Nasze zycie
zredukowane zostanie do roli bezuzytecznego prola, mieszkanca
15 minutowego miasta, wyposazonego w cyfrowy portfel
pozwalajgcy Wielkiemu Bratu kontrolowa¢ wszystko co robimy, i
ktorem da sie dochdd gwarantowany, zeby sie nie zbuntowat. Na
naszych oczach zaczyna sie proces budowy spoteczenstwa
kastowego, takiego, jakie funkcjonowato w Indiach 1 do jakiego
dgzyli komunis$ci. W powiesci 1984 klasa wyzszych
funkcjonariuszy partyjnych — tzw. Partia Wewnetrzna to 2%
uprzywilejowanej populacji petnigcej najwyzsze urzedy
panstwowe. Klasa szeregowych cztonkéw Partii — tzw. Partia
Zewnetrzna tol3% populacji, bedacych urzednikami niskiego
szczebla. Klasa proli to 85% populacji, to proletariusz, klasy
pracujgca — bedgca w filozofii partii grupa ,podludzi”,
niestwarzajgcych zagrozenia 1 niewartych uwagi (,Prole 1
zwierzeta sg wolne”). Pomimo tego, ze stanowig zdecydowang
wiekszos$¢ (ok. 85%) spoteczenstwa i mogliby w dowolnej chwili
zniszczy¢ Partie, nie odczuwajg potrzeby buntu.

Podczas premiery swojej nowej ksigzki ,Konserwatyzm
Ezoteryczny” prof. Wielomski wspomniat zachwyt jednego z
ezoterykow, René Guénona, nad faktem braku etyki w



spoteczenstwie opartym na systemie kastowym: ,Etyka powoduje,
ze kiedy przynalezysz do wyzszej kasty i widzisz ze ktos jest
gtodny, to sie podzielisz, bo nie mozesz patrzec na
cierpienie. Ale jak to jest tylko ‘zwierze z ludzka twarza’ to
sie nie podzielisz. Brak pomocy stabszemu nie jest traktowane
jako co$ ztego. Jak elita potrzebuje stabszych to im zaptaci
za ustuge, a jak nie potrzebuje to ‘zwierze z ludzka twarzag’
umrze z gtodu. To stanowi o wspaniatosci systemu gdzie nie ma
nie ma ludzkich uczué¢ dla stabych.” Czy jes$li globalistyczna
agenda ONZ, Swiatowa Organizacja Zdrowia proponuje wykreé$lié w
przepisach zdrowotnych zapis, ze ich wdrazanie ,odbywa sie z
petnym poszanowaniem godnosci, praw cztowieka i podstawowych
wolnosci oso6b”, to jest to proba wprowadzenia takiego
‘darmicznego’, hierarchicznego porzadku S$wiata?

Pieknie 1 wzruszajaco pokazany jest w spektaklu watek mitosny
Winstona i Julii, rozpaczliwie szukajgcych i odnajdujacych
Mitos¢ w Swiecie depczgcym kazde uczucia. Mitos$¢ daje
nadzieje:

,Wazne jest tylko to, zebysSmy sie wzajemnie nie zdra[]ili,
cho¢ i to nie zrobi Zadnej rdéznicy.

— Jesli cho[]i o przyznanie sie do winy — powie[]Jiata — zrobimy
to, oczywisScie. Kazdy sie przyznaje. Nie ma na to rady. Beda
cie torturowac.

— Nie, nie o to mi cho[lito. Przyznanie sie do winy nie
oznacza zdrady. To, co powiemy, nie be[Jie miato znaczenia;
liczy sie tylko to, co czujemy. Jesli sprawig, ze przestane
cie kochac, to be[lie praw[liwa zdrada.

Zastanowita sie.

— Nie mogg tego zrobi¢ — powie[liata w koncu. — To jedyne,
czego nie mogg nam zrobic¢. Mogg zmusic¢ cie do powie[lenia
czegokolwiek, ale nie zdotajg przekonac¢ cie, zebys w to
uwierzyt. Nie mogg znalez¢ sie wewngtrz twojej gtowy.



— Nie — powie[Jiat nieco pogodniej — to prawda, nie mogg.
Jesli czujesz, ze zachowanie cztowieczenstwa stanowi wartosc
samg w sobie, nawet jesli nie przynosi zadnych praktycznych
korzysci, to znaczy, ze ich pokonatas”.

Te stowa, cytowana przez autordéw Deklaracja NiepodlegtosSci
oraz drzemigcy w ,prolach” potencjat i sita, daja jakas
nadzieje..

Spektakl miat premiere we wrzesniu 2023. Kiedy po obejrzeniu
przedstawienia spytatem Pana Arkadiusza, czy kazdy spektakl
konczg owacje na stojgco — odpowiedziat — tak, kazdy.

Powdd, dlaczego po sukcesie adaptacji Mistrza i Matgorzaty
oraz rewelacyjnych recenzjach 1984 Pachulscy nie moga przebic
sie na wiekszg scene, na przyktad scene tdédzkiego Teatru
Muzycznego (gdzie zresztg przez kilka sezondw sSwiecili triumfy
z inna produkcja ,tajza — Miscenium Rockowe”) pozostanie da
mnie tajemnicg, bo nie o pienigdze tu chodzi - na
przedstawienia ,wala” ttumy.

Moze warto, zeby inne miasta mogty obejrzed Teatr Rockowy?

DEKLARACJA NIEPODLEGLOSCI

2Uwazamy za niezbite i oczywiste prawdy, ze ludzie stworzeni
zostali rownymi sobie, ze Stwdrca udzielit im pewnych praw
niezbywalnych, w rzedzie ktérych na pierwszym miejscu postawic
nalezy prawo do zycia, do wolnos$ci i do poszukiwania
szczeScia, ze w celu zapewnienia sobie tych praw ludzie
ustanowili miedzy sobg rzady, ktoérych wtadza wyptywa z woli
rzgdzonych, ze ilekro¢ jakakolwiek forma rzadu sprzeciwia sie
celowi, w jakim byta ustanowiona, nardéd ma prawo zmienic ja
lub znies¢ zupetnie, i ustanowic rzad nowy.”

Mariusz Jagora



Kiedy szczepionki ze
zmodyfikowanym mRNA zostanag
wycofane z rynku?

Zmodyfikowane mRNA tworzy nieoczekiwane nowe biatka u 25-30%
biorcéw, powodujgc reakcje autoimmunologiczne. Wtasnie dlatego
powinnismy czeka¢ na dtugoterminowe dane dotyczagce
bezpieczenstwa.

Pojawito sie nowe, recenzowane badanie, ktdére juz zaczyna
robi¢ furore, mimo ze zostato opublikowane dopiero 6 grudnia,
W Szanowanym czasopid$mie Nature, pod skomplikowanym,
niezrozumiatym tytutem ,NI-methylpseudouridylation of mRNA
causes +1 ribosomal frameshifting”. Badanie to ma dwudziestu
autordw pochodzacych gtdéwnie z Uniwersytetu w Cambridge i
Szpitala Uniwersyteckiego w Oksfordzie, 1 koncentruje sie na
procesie znanym jako ,rybosomalna zmiana ramki”.

Jeff Childers analizujagc badanie uzywa barwnej metafory:
,Prosze nie da¢ sie zwies$¢ nuzgcemu tytutowi. Jesli odkrycie
matpiego wirusa SV40 Kevina McKernana poréwnamy do wrzucenia
granatu recznego do Pfizerowskiego bunkra z amunicjg, to
starannie napisane badanie mozna poréwnaé¢ do bomby atomowej,
ktéra zatopi flote Pfizera. Implikacje badania sa ogromne”.

Czemu? Jak wiadomo mRNA w szczepionkach stuzy do wysytania
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instrukcji do naszych komdérek w celu wytworzenia biatka kolca.
Ale problem z naturalnym mRNA polega na tym, ze bardzo szybko
ulega rozpadowi. Aby ,przedtuzy¢” zywotno$¢ mRNA dla potrzeb
szczepionek, naukowcy z firm Pfizer 1 Moderna wymienili
niewielki sktadnik mRNA 1 zastgpili go SN1-
metylopseudourydynag” 1lub po prostu pseudourydyng.
Przypomnijmy, ze to odkrycie da*o parze naukowcdédw Nobla w
dziedzinie medycyny w 2023 roku.

We wspomnianym badaniu odkryto, ze dodanie pseudourydyny do
szczepionki moze zaktdécié¢ zwykty proces produkcji biatek w
naszych komérkach, i zamiast produkowac ,zamierzone” biatko
kolca, otrzymujemy znieksztatcone biatko o nieznanych
wtasciwosciach. Badanie wykazato, ze 1 na 4 osoby, ktorym
wstrzyknieto mRNA Pfizera, dosSwiadczyto tej ,niezamierzonej
odpowiedzi immunologicznej”.

Telegraph opisujgc badanie bagatelizuje problem: ,Badanie
wykazato, ze ponad jedna czwarta osob, ktdédrym wstrzyknieto
mRNA Covid, doznata niezamierzonej odpowiedzi immunologicznej
wywotanej usterka w sposobie odczytywania szczepionki przez
organizm. Dane pokazuja, ze btad nie spowodowat Zzadnych
negatywnych skutkéw, ale naukowcy z Cambridge odkryli, ze
takie szczepionki nie byty doskonate i1 czasami prowadzity do
tworzenia ztych biatek zamiast pozgadanego biatka kolca wirusa,
ktéory miat nasladowa¢ infekcje i prowadzi¢ do produkcji
przeciwciat”. Stwierdzenie, ze ,b*ad nie przynidést zadnych
negatywnych skutkow” przy informacji, ze efekt uboczny
wystapit u 25-30% os6b to delikatnie méwigc — naduzycie.

W skrécie, naukowcy odkryli, Zze niezbedny sktadnik szczepionek
mRNA (1-metylopseudourydyna) ma niefortunny efekt uboczny: w
jednej trzeciej przypadkéw psuje translacje RNA, zamiast
tworzy¢ zamierzone biatko kolca, a te “drobne” btedy
translacyjne tworzg.. inne rodzaje biatek. Nowe biatka. I nie
ma zadnego sposobu, aby przewidzied, jaki rodzaj biatka
zostanie utworzony. Jest to proces ,stochastyczny” czyli
catkowicie losowy. ,Szczepionka” tworzy stochastyczne biatka w



jednej trzeciej przypadkdéw, i chodzi tu o komérki, a nie jak
pisze Telegraph, o ludzi. W kazdej dawce szczepionki znajduja
sie biliony pakietow mRNA. To troche jak rosyjska ruletka.
Ciekawe, jak tego typu informacja wptynetaby na decyzje ludzi
o tym, czy w nig zagrac.

Przypomnijmy sobie jak atakowano naukowcéw, ktérzy
kwestionowali twierdzenia o rzekomo udowodnionym

bezpieczenstwie i skuteczno$Sci szczepien. Nazywano
n,dezinformacja” twierdzenia , ze szczepionki byty
~eksperymentalne”, dowodzac, ze byty najlepiej

przetestowanymi, najbezpieczniejszymi szczepionkami w historii
ludzkosci, upierajac sie, ze zdotalismy poznaé¢ wszystkie
potencjalne dtugoterminowe skutki wuboczne (juz w ciagu
pierwszych 90 dni badan klinicznych, kiedy nie byto zadnych
dtugoterminowych skutkdéw ubocznych!).

Tymczasem nikt nie jest w stanie przewidziec, jakie problemy
moze to spowodowa¢, dlatego, ze nigdy wczes$niej nie byto to
testowane. Twierdzenie ,NIE MA Zadnych negatywnych skutkéw”
jest czym$ zupetnie innym niz powiedzenie ,NIE WIEMY, jakie
negatywne skutki moze to spowodowac”.

Badanie pozornie idzie z gtéwnym nurtem naukowym i medialnym.
Przy kazdej nadarzajgcej sie okazji dwudziestu autorodw
optymistycznie opisuje Swietlang przysztos¢ technologii mRNA,
ktédrej przeszkadza jeden maty btad, ktéry z pewnosSciag moze
zosta¢ usuniety. Jedna z autorek badania, Profesor Anne
Willis, dyrektor MRC Toxicology Unit, stwierdzita, ze
odnalezienie problemu w wyniku badania stwarza “bardzo
ekscytujgcag okazje” dla twércdéw szczepionek, zeby go
rozwigzadé¢, co ,znacznie zmniejszy ryzyko stosowania tej
platformy w przysztosci”. Wyglada na to, ze naukowcy zaczynaja
sie postugiwal orwellowska nowomowg, zeby odda¢ prawdziwe
znaczenie — bo jesli naprawienie problemu ,znacznie obnizy
ryzyko platformy (mRNA)” to oznacza to, ze istnieje ogromne
ryzyko, ktdére nalezy naprawié. By¢ moze w ten wtasnie sposéb
badanie przeszto wzajemng weryfikacje i zostato opublikowane.



To badanie — i wszystkie doniesienia prasowe na jego temat —
nieustannie uspokajajag farmaceutycznych gigantow i
przygnebionych biorcéw szczepionek, ze nie ma dowodéw na
niekorzystne skutki wynikajagce z losowo tworzonych
,honsensownych biatek”, ktore wytwarza 25% ich transfekowanych
komérek. Nie ma sie czym martwic!

Mariusz Jagéra

Czy Pfizer wiedziat, <co
wstrzykiwat ludziom?

mRNA, ze_mamy do czynienia z najlepiej przebadang szczepionkg

w_historii ludzkos$ci.

Jak sie jednak okazuje, Pfizer nigdy nie przeprowadzit u ludzi
badania pordéwnujacego proces 1 i 2 produkcji szczepionek mRNA.
We wrzesniu 2022 r. zdecydowano, ze ,nie jest to juz
uzasadnione”.

Niech to wybrzmi w jasny sposdob: szczepionka, ktora podawano
ludziom na catym Swiecie, nie byta testowana w badaniach
klinicznych na Uludziach pod katem bezpieczenstwa 1lub
skutecznosci. Pfizer ujat to w ten sposdb: ,Usunieto cel
opisania bezpieczenstwa 1 immunogennosci profilaktycznego
BNT162b2 u 0s6b w wieku od 16 do 55 lat zaszczepionych badang
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interwencjg wyprodukowang w ,Procesie 1” lub ,Procesie 2” ze
wzgledu na ilos¢ BNT162b2 obecnie dystrybuowanego i podawanego
na catym Swiecie przy uzyciu ,Procesu 2”, co czyni to
poréwnanie nieuzasadnionym, .

PF-OT302048 (BNT 162 RNA-Based COVID-19 Vaccines)
Protocol C4391001
Final Protocol Amendment 20, |5 September 2022

Protocol Amendment Summary of Changes Table

Document History

Document Version Date Summary and Rationale for ['I'IH_I_I'}.{:H&

Protocol amendment 20 | 15 September 2022 ¢ Added language pertaining to early completion of

this clinical trial as agreed with FDA and EMA

s Updated schedules of assessments and
;‘!luhu.'ul lext to il,l:?!flllll'_l. 5t'.1u.i_'\' visis l,h.;ll y 1]
longer need to be completed.

» Updated Study Procedures to describe site

actions following approval of protocol
g | i T

* Removed the objective to descnibe the safety and
immunogenicity @t prophylactic BNT162b2 in
mdividuals 1630 55 years of age vaccmated with
study interwiition produced by manufactuning
“Process  "or “Process 27 because of the volume
uI'B.‘\"I_‘:ﬁ‘-IhE now distributed and administered
globally using manufactuning “Process 2, making

2 thi¥-companson unwarranted,
<% Removed corresponding endpoints
‘s Removed corresponding wording throughout
the protocol text
s  Added rationale for removal of this objective
¢  Added wording regarding return of e=dhary devices
or removal of application from participants’
personal devices at the end of the study.

Pfizer wykorzystywat do produkcji szczepionki dwa rézne
procesy produkcyjne. Poczgtkowa produkcja szczepionki Pfizer
przeciwko COVID-19 wykorzystywata metode zwang reakcja
Xancuchowa polimerazy (PCR) do amplifikacji matrycy DNA, ktodra
byta nastepnie wykorzystywana do produkcji mRNA. Metoda ta,
zwana PROCESEM 1, moze by¢ stosowana do wytwarzania wysoce
czystego produktu mRNA.

Jednak w celu zwiekszenia skali procesu dystrybucji
szczepionki wsréd ludnosci na duzg skale w ramach ,awaryjnego
zezwolenia”, Pfizer przeszedt na 1inng metode w celu
amplifikacji mRNA. PROCES 2 wykorzystywat bakterie coli do
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wytwarzania duzych ilosci ,plazmidu DNA”, ktdére byty
wykorzystywane do produkcji mRNA. W zwigzku z tym produkt
koncowy zawierat zarowno plazmidowe DNA, jak i mRNA. Przejscie
z PROCESU 1 na PROCES 2 ostatecznie doprowadzito do
zanieczyszczenia szczepionki.

Juz w pierwszym opublikowanym raporcie oceniajgcym EMA
skrytykowata niewystarczajgce kontrole jako$ci enzymatycznego
trawienia zanieczyszczen DNA, ale nie zakwestionowata
mozliwych konsekwencji dla bezpieczeAstwa produktu 1,
najwyrazniej, nie podjeta dziatan naprawczych. To moze
wskazywaé¢, ze mimo, iz ,Proces 2” nie nadaje sie do masowe]
produkcji, to EMA po cichu zaakceptowata wynikajgce z tego
zanieczyszczenia DNA, aby umozliwic¢ dostepnos¢ produktu
koncowego — nawet jesli zagraza to bezpieczenstwu produktu.

Zrédto

Debata W brytyjskim
parlamencie o WHO

Debata nie przyciagneta ttuméw, warto zastanowié sie co jest
powodem takiego braku zainteresowania ze strony medidw i
politykéw?

Andrew Bridgen:
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“Chciatbym podziekowac¢ 116 000 osobom, ktore podpisaty
obywatelskg petycje, dzieki ktérej mozemy dzis odby¢ te wazng
debate. Chciatbym réwniez podziekowac¢ dr Davidowi Bellowi,
osobie, ktéra przez wiele lat pracowata dla WHO, za
przekazane mi informacje, a takze szwajcarskiemu prawnikowi
Philippowi Kruse za jego wktad w moje dzisiejsze wystgpienie.

Na poczgtku chciatbym zgodzi¢ sie z szanownym postem z
Shipley (Philip Davies). Nie mozZna rozpatrywac traktatu
pandemicznego 1 poprawek do miedzynarodowych przepisow
zdrowotnych w oderwaniu od siebie; sg to dwa powigzane ze
sobg instrumenty WHO i nalezy je rozpatrywac réownolegle. Moje
pierwsze pytanie brzmi: dlaczego WHO przedstawia nieprawdziwe
oSwiadczenia dotyczgce proby przejecia suwerennosSci panstw?

Odnoszgc sie do nowego porozumienia WHO w sprawie pandemii i
proponowanych zmian w miedzynarodowych przepisach
zdrowotnych, ktére sg obecnie negocjowane, dyrektor generalny
WHO stwierdzit: ,Zaden kraj nie zrzeknie sie suwerenno$ci na
rzecz WHO”.

Jego wypowiedz jest jednoznaczna, ale catkowicie niezgodne z
tekstem, do ktérego sie odnosi. Przypominam Izbie, ze jest to
niewybieralny, niepodlegajgcy odpowiedzialnosci, nieptacacy
podatkéw 1 chroniony immunitetem dyplomatycznym wysoki
urzednik WHO. Wszyscy pracownicy O0rganizacji Narodéw
Zjednoczonych i WHO korzystajg z tych szczegdlnych
przywilejow.

Kazda racjonalna analiza przedmiotowego tekstu pokazuje, ze
dokumenty te zawierajg propozycje przekazania WHO uprawnien
decyzyjnych w odniesieniu do podstawowych aspektow
funkcjonowania spoteczenstwa, do ktérych wprowadzenia panstwa
cztonkowskie sie zobowigzujg.

Dyrektor generalny WHO bedzie miat wytgczne prawa do
decydowania, kiedy i gdzie sa one wymagane, a proponowane
rozwigzania maja by¢ wigzgace na mocy prawa



miedzynarodowego. Nieustanne twierdzenia, ze suwerenno$c¢ nie
zostanie utracona, powtarzane przez politykéw tej Izby, inne
wybierane gremia 1 oczywiscie media, rodzg zatem bardzo wazne
pytania dotyczgce motywacji, zakresu kompetencji 1 zasad
etycznych.

Intencjg tych tekstow jest przeniesienie procesu decyzyjnego,
obecnie nalezgcego do naroddéw i poszczegdélnych obywateli, na
WHO, gdy jej dyrektor generalny zdecyduje, ze 1istnieje
zagrozenie wybuchem powaznej choroby lub innego stanu
zagrozenia zdrowia, ktdéry moze przekroczy¢ wiele granic
panstwowych. To niezwykte, ze panstwa decydujg sie podazac za
podmiotami zewnetrznymi w zakresie podstawowych praw 1 opieki
zdrowotnej swoich obywateli, tym bardziej, gdy ma to powazne
implikacje gospodarcze 1 geopolityczne.

Kwestia tego, czy dochodzi do przeniesienia suwerennosSci i
jaki jest status prawny takiej umowy, ma zatem zasadnicze
znaczenie, zwtaszcza dla prawodawcow panstw demokratycznych,
takich jak my. Mamy bezwzgledny obowigzek upewnic¢ sie co do
stusznosci naszego stanowiska 1 systematycznie je dzis
Panstwu przedstawiam.

Zmiana miedzynarodowych przepiséw zdrowotnych z 2005 r. moze
by¢ prostym sposobem na szybkie wdrozenie 1 egzekwowanie
tego, co wydaje sie byc¢ nowg normg dla Srodkéw kontroli
zdrowia, ktore wdrazamy od czasu pandemii covid-19. Obecny
tekst ma zastosowanie do praktycznie catej Swiatowej
populacji, liczgcej 196 panstw, w tym wszystkich 194 panstw
cztonkowskich WHO. Jego zatwierdzenie moze, ale nie musi byc
wymagane w drodze formalnego g¢gtosowania Swiatowego
Zgromadzenia Zdrowia: niedawna poprawka z 2022 r. zostata
przyjeta w drodze konsensusu. Gdyby ten sam mechanizm
zatwierdzania miat zostac¢ zastosowany w maju 2024 r., wiele
krajow, a nawet opinia publiczna, mogtoby pozostac
nieswiadomych szerokiego zakresu nowego tekstu 1 jego
konsekwencji dla suwerennos$ci narodowej 1 indywidualnej.
Dlatego dzisiejsza debata jest tak wazna.



IHR zawierajg zalecenia w ramach procesu traktatowego, ktory
obecnie obowigzuje na mocy prawa miedzynarodowego. Zalecenia
te majg na celu zapewnienie WHO wtadzy moralnej do
koordynowania i kierowania reakcjami w przypadku wystgpienia
miedzynarodowego stanu zagrozenia zdrowia, takiego jak
pandemia. Wiekszos¢ z nich ma charakter niewigzacy, a
przepisy te zawierajg bardzo konkretne przyktady S$rodkéw,
ktére WHO moze obecnie zalecac¢. Obejmuje to artykut 18,
zgodnie z ktérym moze ,wymagac badan lekarskich; sprawdzid
dowdd szczepienia lub innej profilaktyki; wymagaC szczepienia
lub innej profilaktyki; poddac podejrzane osoby obserwacjom z
zakresu zdrowia publicznego; wdrozy¢ kwarantanne lub inne
srodki zdrowotne dla podejrzanych oséb; w razie potrzeby
wdrozy¢ izolacje i leczenie 0s6b dotknietych choroba; wdrozyc
sledzenie kontaktdéw o0s6b podejrzanych lub dotknietych
chorobg; odmowic¢ wjazdu osobom podejrzanym i dotknietym
chorobg; odméwic¢ wjazdu osobom niedotknietym choroba na
obszary dotkniete chorobg; oraz wdrozy¢ kontrole wyjazdow
i/lub ograniczenia dotyczgce 0s6b z obszardéw dotknietych
chorobg”.

Srodki te, wdrazane tgcznie, od 2020 r. s3 ogélnie okreslane
jako , lockdowny” 1i ,nakazy” - ,lockdown” byt wczesniej
terminem zarezerwowanym dla oséb osadzonych w wiezieniach
jako przestepcy. Odbierajg one podstawowe, powszechnie
akceptowane prawa cztowieka. Takie srodki byty wczesniej
uwazane przez samg WHO za szkodliwe dla zdrowia publicznego.

Jednak od 2020 r. staty sie one domyslnym standardem
zarzgdzania epidemiami przez organy zdrowia publicznego,
pomimo ich sprzecznosci z wieloma postanowieniami Powszechnej
Deklaracji Praw Cztowieka. Przypomne Panstwu te prawa.
Zgodnie z artykutem 2 ,Kazdy cztowiek jest uprawniony do
wszystkich praw 1 wolnosci wymienionych w niniejszej
Deklaracji, bez jakiejkolwiek réznicy”, w tym, zgodnie z
artykutem 9 do zadnego arbitralnego zatrzymania. Zgodnie z
artykutem 12: ,Nikt nie moze byc¢ poddany arbitralnej



ingerencji w jego prywatnosc¢, rodzine, dom lub
korespondencje”.

Zgodnie z artykutem 13: ,Kazdy cztowiek ma prawo do
swobodnego przemieszczania sie 1 pobytu w granicach kazdego
panstwa” oraz ,Kazdy cztowiek ma prawo do opuszczenia kazdego
panstwa, wtacznie z wtasnym, i do powrotu do swojego kraju”.

Zgodnie z artykutem 19: ,Kazdy cztowiek ma prawo do wolnosSci
pogladdéw i wypowiedzi; prawo to obejmuje wolnos¢ posiadania
pogladow bez ingerencji oraz poszukiwania, otrzymywania 1
przekazywania informacji i idei za posrednictwem wszelkich
srodkow przekazu i bez wzgledu na granice panstwowe”.

Zgodnie z artykutem 20: ,Kazdy ma prawo do wolnosci
pokojowych zgromadzen i stowarzyszania sie”.

Zgodnie z artykutem 21: ,Wola ludu jest podstawg wtadzy
rzadu”.

Artykut 23: , Kazdy ma prawo do pracy”.
Zgodnie z artykutem 26: ,Kazdy cztowiek ma prawo do nauki”.

Artykut 28: ,Kazdy cztowiek ma prawo do takiego porzadku
spotecznego i miedzynarodowego, w Ktdorym prawa 1 wolnosci
wymienione w niniejszej Deklaracji moga byc¢ w petni
urzeczywistnione”.

Zgodnie z artykutem 30: ,Zadne z postanowied niniejszej
Deklaracji nie moze byc¢ interpretowane jako przyznanie
jakiemukolwiek panstwu, grupie lub osobie jakiegokolwiek
prawa do angazowania sie w jakakolwiek dziatalno$S¢ lub
dokonywania jakiegokolwiek czynu majgcego na celu zniszczenie
ktéregokolwiek z praw i wolnosci wymienionych w niniejszej
Deklaracji.”

Te postanowienia Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka
stanowig podstawe wspotczesnej koncepcji suwerennosci
jednostki oraz relacji miedzy wtadzami a ich ludnoScig.



Uwazane za najwyzszg kodyfikacje praw i wolnosSci jednostki w
XX wieku, mogg wkrdétce zostac¢ zdemontowane za zamknietymi
drzwiami w sali konferencyjnej w Genewie.

Proponowane poprawki zmienig ,zalecenia” obecnej dokumentacji
na wymogi za pomocg trzech mechanizméw. Pierwszym z nich jest
usuniecie terminu ,niewigzgcy” z artykutu 1. Drugim jest
dodanie w nowym artykule 13A sformutowania, ze ,panstwa
cztonkowskie” , zobowigzg sie do przestrzegania zalecen WHO” i
uznajg WHO nie za organizacje podlegajgcg kontroli panstw,
ale za ,organ koordynujgcy”. Nowy artykut 13A stanowi:
,Panstwa-Strony uznajg WHO za organ kierujgcy i koordynujacy
miedzynarodowe dziatania w zakresie zdrowia publicznego w
sytuacjach nadzwyczajnych o zasiegu miedzynarodowym 1
zobowigzujg sie do przestrzegania zalecen WHO w swoich
miedzynarodowych dziataniach w zakresie zdrowia publicznego”.

Jak jasno wynika z artykutu 18, obejmuje to wiele dziatan
bezposrednio ograniczajgcych wolnos¢ jednostki. Jesli
przekazanie uprawnien decyzyjnych — suwerennosSci — nie jest
tutaj zamierzone, woéwczas obecny status IHR jako ,zalecen”
moégtby zostal utrzymany, a kraje nie zobowigzatyby sie do
przestrzegania wymogow WHO.

Po trzecie, zgodnie z art. 42 ,Panstwa-Strony” zobowigzuja
sie do niezwltocznego wprowadzenia w Zycie tego, co wczesniej
byto jedynie zaleceniami, w tym wymogdéw WHO dotyczgcych
podmiotéw niepanstwowych podlegajgcych ich jurysdykcji.
Artykut 42 stanowi: ,Srodki zdrowotne podjete zgodnie =z
niniejszymi Regulacjami, w tym zalecenia sformutowane na mocy
art. 15 i 16, zostang niezwtocznie zainicjowane i zakonczone
przez wszystkie Panstwa-Strony oraz beda stosowane w sposob
przejrzysty, sprawiedliwy i niedyskryminujgcy. Panstwa-Strony
podejmg roéwniez srodki w celu zapewnienia przestrzegania
takich srodkéw przez Podmioty Niepanstwowe dziatajgce na ich
odpowiednich terytoriach.”

,Podmioty niepanstwowe” oznaczajg prywatne firmy, organizacje



charytatywne i osoby fizyczne. Innymi stowy, wszyscy 1
wszystko podlega kontroli WHO, gdy dyrektor generalny ogtosi
stan zagrozenia zdrowia publicznego o zasiegu
miedzynarodowym.

Wspomniane tutaj artykuty 15 i 16 pozwalajg WHO wymagac od
panstwa dostarczenia zasobow, ,produktow zdrowotnych,
technologii i know-how” oraz zezwalac¢ WHO na rozmieszczanie
,personelu” w kraju — oznacza to, zZe bedzie ona miata
kontrole nad wjazdem przez granice krajowe dowolnej osoby.
WHO ponawia roéwniez zgdanie, aby kraj wymagat wdrozenia
,medycznych Srodkéw zaradczych” - testéw, szczepionek,
kwarantanny — dla swojej populacji, gdy WHO tego zazagda.

Warto zauwazyC, ze proponowana poprawka do artykutu 1, majgca
na celu usuniecie terminu ,niewigzgcy”, jest w rzeczywistosci
zbedna, jesli nowy artykut 13A i/lub zmiany w artykule 42
pozostang w mocy. Moze ona zostac usunieta 1 prawdopodobnie
zostanie usunieta w ostatecznym tekScie, dajgc wrazenie
kompromisu bez faktycznej zmiany 1stoty przekazania
suwerennos$ci, ze wzgledu na dwa 1inne artykuly.

Wszystkie sSrodki dotyczgce zdrowia publicznego zawarte w art.
18, a takze dodatkowe, takie jak ograniczenie wolnosci stowa
w celu zmniejszenia narazenia opinii publicznej na
alternatywne punkty widzenia — jak méwi nowy art. 5 lit. e)
zatgcznika 1: ,Zwalczanie dezinformacji 1 dezinformacji” — sg
bezposrednio sprzeczne z Powszechng Deklaracjg Praw
Cztowieka. Chociaz wolnos¢ stowa nalezy obecnie wytgcznie do
wtadz krajowych, a jej ograniczenie jest ogdlnie postrzegane
jako negatywne 1 obrazliwe, instytucje Organizacji Naroddw
Zjednoczonych, w tym WHO, opowiadajg sie za cenzurowaniem
nieoficjalnych pogladéw w celu ochrony ludzi przed tym, co
nazywaja ,integralnoscig informacji”. Bez wagtpienia, gdyby te
poprawki weszty w zycie, nie pozwolono by mi wygtosic tego
przeméwienia, a gdybym to zrobit, nie pozwolono by na
relacjonowanie go w mediach gtownego nurtu, a nawet w mediach
spotecznosciowych.



Z punktu widzenia praw cztowieka wydaje sie oburzajgce, ze
poprawki pozwolg WHO na dyktowanie panstwom, aby wymagaly
indywidualnych badan lekarskich i szczepien za kazdym razem,
gdy WHO ogtosi pandemie. Podczas gdy kodeks norymberski 1
deklaracja helsinska odnosza sie konkretnie do eksperymentéw
na ludziach w przypadkach takich jak badania kliniczne 1
szczepionki, a uniwersalna deklaracja w sprawie bioetyki 1
praw cztowieka odnosi sie konkretnie do relacji ustugodawca-
pacjent, mozna je w rozsadny sposéb rozszerzy¢ na Srodki
zdrowia publicznego, ktdre naktadajg ograniczenia lub zmiany
na ludzkie zachowanie, a w szczegdélnosci na wszelkie srodki
wymagajgce zastrzykodw, lekéw lub badan lekarskich, ktdre
wigzg sie z bezposSrednig interakcjg ustugodawca-pacjent.

Jesli szczepionki lub leki sg nadal w fazie préb i nie
zostaty w petni przetestowane, kwestia bycia przedmiotem
eksperymentu jest réwniez realna. Widac bardzo wyrazny zamiar
zastosowania 100-dniowego programu Szczeplien opracowanego
przez Koalicje na rzecz GotowosSci Epidemicznej i Innowacji,
ktéry z definicji wyklucza mozliwo$S¢ przeprowadzenia
wiarygodnych badan bezpieczenstwa 1 skutecznosSci w takim
okresie. Jak wiemy, szczepionki na covid-19 sa nadal na
etapie eksperymentalnym, po latach od ich wprowadzenia,
poniewaz nadal sg objete pozwoleniem na stosowanie w nagtych
wypadkach.

Przymusowe badania lub podawanie lekéw poza sytuacjg, w
ktérej osoba przyjmujgca lek wyraznie nie jest na tyle
kompetentna umystowo, by by¢ w stanie zastosowal sie do
informacji lub je odrzucié, jest nieetyczne. Wymaganie
podporzgdkowania sie w celu uzyskania dostepu do tego, co
jest uwazane za podstawowe prawa cztowieka na mocy PDPC,
stanowi Srodek przymusu. JesSli nie pasuje to do definicji WHO
dotyczgcej naruszenia suwerennosci jednostki lub suwerennos$ci
narodowej, to dyrektor generalny 1 jego zwolennicy muszg
publicznie wyjasnié¢, jakiej definicji suwerennosci uzywaja.

Proponowane porozumienie w sprawie pandemili wprowadzi



ludzkos¢ w nowg ere, ktéra jest zorganizowana wokdt pandemii:
czasy przed pandemig, pandemig 1 miedzy pandemiami. Nowa
struktura zarzadzania, pod auspicjami WHO, bedzie nadzorowac
poprawki do IHR i zwigzane z nimi inicjatywy. Bedzie ona
opiera¢ sie na nowych wymogach finansowych, w tym zdolnosSci
WHO do Zgdania dodatkowych funduszy 1 materiatdéw od
poszczegdlnych panstw oraz do uruchomienia sieci dostaw w
celu wsparcia jej pracy w sytuacjach zagrozenia zdrowia.
Wynika to z art. 12, ktory stanowi, ze ,w przypadku pandemii,
WHO ma dostep w czasie rzeczywistym do co najmniej 20% (10%
jako darowizna 1 10% po przystepnych cenach dla WHO)
produkcji bezpiecznych, skutecznych i efektywnych produktow
zwigzanych z pandemig do dystrybucji w oparciu o zagrozenia i
potrzeby zdrowia publicznego, przy zatozeniu, ze kazda
Strona, ktéra posiada zaktady produkcyjne wytwarzajgce
produkty zwigzane z pandemig w swojej jurysdykcji, podejmie
wszelkie niezbedne kroki w celu utatwienia eksportu takich
produktéw zwigzanych z pandemig, zgodnie z harmonogramami,
ktore zostang uzgodnione miedzy WHO a producentami” oraz art.
20 ust. 1 lit. e): ,zapewnienie wsparcia 1 pomocy innym
Stronom, na 1ich wniosek, w celu utatwienia powstrzymania
rozprzestrzeniania sie wirusa u zZrédta”.

Cata struktura bedzie finansowana z nowego strumienia
finansowania, ktory jest oddzielny od finansowania WHO 1
stanowi dodatkowy wymoég dla podatnikéw w stosunku do obecnych
zobowigzan krajowych. Artykut 20 ust. 2 stanowi, ze
finansowanie bedzie réwniez obejmowac , dobrowolne.. sktadki ze
wszystkich odpowiednich sektoréw, ktére korzystajg z
miedzynarodowych prac na rzecz wzmocnienia zapobiegania
pandemii, gotowosci 1 reagowania; oraz.. darowizny od
organizacji filantropijnych”.

Zastanawiam sie, kim moga by¢ te organizacje, o ktorych mowa
w art. 20 ust. 2 lit. b); czy moze to byc¢ ktos, kto juz
zarobit duzo pieniedzy na szczepieniach mRNA? Naruszatoby to
zasade, ze opodatkowanie musi wiaza¢ sie z reprezentacja.



Obecnie panstwa decydujg o poziomie pomocy zagranicznej na
podstawie priorytetéw krajowych, z wyjatkiem ograniczonych
funduszy, ktére mogty juz zgodzic¢ sie przeznaczy¢ na
organizacje takie jak WHO w ramach istniejgcych zobowigzan
lub traktatdow. Proponowane porozumienie jest niezwykte nie
tylko ze wzgledu na znaczne zwiekszenie kwoty pieniedzy,
ktérg kraje muszg przekazac¢ w ramach umdow traktatowych, ale
takze ze wzgledu na ustanowienie réwnolegtej struktury
finansowania odtgczonej od innych priorytetéw zwigzanych z
chorobami, co jest catkowitym przeciwienistwem wczesniejszych
pomystéw na zintegrowang polityke zdrowotng. Daje to réwniez
uprawnienia grupom zewnetrznym, ktdre nie sg bezposSrednio
odpowiedzialne, do zgdania lub pozyskiwania dalszych zasobow,
gdy uznajg to za konieczne.

W ramach dalszego wkraczania w to, co zwykle podlega
jurysdykcji prawnej panstw narodowych, umowa bedzie wymagac
od krajow ustanowienia, zgodnie z art. 15: ” mechanizmu(0w)
kompensacji ewentualnych urazéw poszczepiennych”.

Zapewni to skuteczny immunitet dla firm farmaceutycznych za
szkody wyrzgdzone obywatelom w wyniku stosowania 1ich
produktow, ktore WHO zaleca w ramach zezwolenia na stosowanie
w nagtych wypadkach — to stanie sie normg — lub wrecz tym,
czego WHO wymaga od poszczegélnych krajéw, aby wymagaty od
swoich obywateli.

Jak to staje sie coraz bardziej akceptowalne dla rzadzgcych,
kraje ratyfikujgce zgodzg sie ograniczy¢ prawo spoteczenstwa
do wyrazania sprzeciwu wobec Srodkéw 1 roszczen WHO
dotyczgcych takiego stanu wyjgtkowego, zgodnie z art. 18, w
celu: ,zwalczania fatszywych, wprowadzajgcych w btad,
mylgcych informacji lub dezinformacji, w tym poprzez
skuteczng wspotprace miedzynarodowg”.

Jak widzielismy podczas reakcji na covid-19, definicja
,wprowadzajgcych w btad” informacji moze zaleze¢ od korzysci
politycznych lub komercyjnych, w tym faktycznych informacji



na temat skutecznosci 1 bezpieczenstwa szczepionek oraz
ortodoksyjnej immunologii, ktdre mogtyby zaszkodzil sprzedazy
towardéw zdrowotnych. Wtasnie dlatego otwarte demokracje ktada
taki nacisk na obrone wolno$ci stowa, nawet jesli czasami
moze ona wprowadzac¢ w btad. Podpisujgc to porozumienie, rzady
zgadzajg sie na uchylenie tej zasady w odniesieniu do
wtasnych obywateli, gdy WHO wyda takie polecenie.

Zakres proponowanego porozumienia 1 poprawek do IHR jest
szerszy niz pandemie, co znacznie rozszerza zakres, w ramach
ktérego WHO moze zgdac przeniesienia uprawnien decyzyjnych.
Inne zagrozenia Srodowiskowe dla zdrowia, takie jak zmiany
klimatyczne, mogg zostac¢ uznane za sytuacje nadzwyczajne
wedtug uznania dyrektora generalnego, jesli przyjete zostang
ogolne zatozenia polityki ,Jedno zdrowie”.

Trudno jest wyobrazi¢ sobie inny miedzynarodowy instrument, w
ktorym takie uprawnienia nad zasobami krajowymi sg
przekazywane niewybieralnej organizacji zewnetrznej, a
jeszcze trudniej jest wyobrazic¢ sobie, w jaki sposéb mozna to
postrzega¢ jako co$ innego niz utrate suwerennosSci.

Jedynym wyttumaczeniem tego roszczenia wydaje sie byc¢ to, ze
projekt umowy ma zostac podpisany na podstawie podstepu 1 ze
nie ma zamiaru traktowac¢ go w Zaden inny sposoéb niz jako
nieistotny kawatek papieru lub jako co$, co by¢ moze miatoby
zastosowanie tylko do mniej poteznych panstw niz Wielka
Brytania — by¢ moze jako narzedzie kolonialne. Dtugo
rozmawiatem z wybranymi przedstawicielami w Afryce 1 wezwatem
ich, aby naktonili ich wybrane zgromadzenia do odrzucenia
tego przywtaszczenia wtadzy przez niewybrang i nieobliczalng
WHO.

Oba teksty majg by¢ prawnie wigzgce; IHR ma juz taki status.
W zwigzku z tym wptyw proponowanych zmian na potrzebe nowej
akceptacji przez kraje to skomplikowane kwestie jurysdykcji
krajowej. Obecnie 1istnieje mechanizm odrzucania nowych
poprawek. Jesli jednak duza liczba krajow nie wyrazi aktywnie



swojego sprzeciwu 1 odrzucenia, przyjecie obecnie
opublikowanej wersji, datowanej na luty 2023 r.,
prawdopodobnie doprowadzi w przysztosci do statego ryzyka
zwigzanego z dyktatem WHO.

Proponowane porozumienie w sprawie pandemii ma réwniez byc
prawnie wigzgce. WHO omawia te kwestie i zostata ona poparta
przez Miedzynarodowy 0Organ Negocjacyjny oraz rézne deklaracje
G20.

Jak juz wspomniatem, IHR ma juz umocowanie w prawie
miedzynarodowym. Starajgc sie o taki status, urzednicy WHO,
ktérzy wczesniej opisywali proponowane porozumienie jako
,traktat”, teraz utrzymuja, ze zaden z tych instrumentéw nie
ma wptywu na suwerennosc¢. Wynika z tego, ze to
przedstawiciele pafdstw na Swiatowym Zgromadzeniu Zdrowia
zgadzajg sie na transfer, a nie sama WHO, tak jakby miato to
jakikolwiek znaczenie dla Wielkiej Brytanii w kwestii utraty
suwerennosci.

Stanowisko WHO rodzi pytanie, czy jej kierownictwo jest
rzeczywiscie niesSwiadome tego, co proponuje, czy tez aktywnie
stara sie wprowadzi¢ w btad kraje 1 opinie publiczng, aby
zwiekszy¢ prawdopodobienstwo 1ich akceptacji. Najnowsza
wersja, datowana na 30 pazdziernika 2023 r., wymaga 40
ratyfikacji, aby przyszte porozumienie weszto w zycie, po
dwéch trzecich gtoséw za w ramach WHA. Sprzeciw ze strony
znacznej liczby krajow bedzie zatem potrzebny do zablokowania
projektu. Poniewaz jest on wspierany przez potezne rzady 1
pomoc, prawdopodobnie sprawi, ze sprzeciw ze strony krajow o
nizszych dochodach bedzie niezwykle trudny do utrzymania.
Duza czes¢ swiata oczekuje zatem, ze nasz Parlament stanie na
wysokosci zadania 1 bedzie chronit demokracje na catym
swiecie.

Istotnym pytaniem dotyczgcym dwéch instrumentéw WHO nie
powinno by¢ to, czy suwerennosc¢ jest zagrozona, ale dlaczego
demokratyczne panstwa miatyby zrzec sie jakiejkolwiek



suwerennosci na rzecz organizacji, ktdéra jest w znacznym
stopniu finansowana przez Kkorporacje 1 Ssamozwanczych
filantropow oraz zobowigzana do przestrzegania ich dyktatu, a
takze wspdlnie zarzgdzana przez panstwa cztonkowskie, z
ktéorych potowa nie jest nawet otwartymi 1 przejrzystymi
demokracjami. Dlaczego mielibysmy to robic?

Jesli rzady Swiadomie rezygnujg z suwerennosci, bez wiedzy 1
zgody swoich obywateli oraz w oparciu o fatszywe twierdzenia
wtadz 1 WHO, implikacje sg niezwykle powazne. 0Oznaczatoby to,
ze przywddcy dziatali bezposrednio wbrew interesom swoich
obywateli. WiekszoS¢ krajow ma okresSlone podstawowe przepisy
dotyczgce radzenia sobie z takg praktyka, dlatego wazne jest,
aby osoby bronigce tych projektéw albo wyjasnity swoje
definicje suwerennosci 1 procesu demokratycznego, albo
wyraznie zwrécity sie o sSwiadomg zgode publiczng.

Innym pytaniem, ktére nalezy zadad, jest to, dlaczego organy
zdrowia publicznego 1 media powtarzajag zapewnienia WHO o
tagodnym charakterze instrumentéw pandemicznych. Utrzymuja,
ze twierdzenia o ograniczonej suwerennosci sg dezinformacja,
ktéra, zgodnie z ich zapewnieniami, jest gtéwnym czynnikiem
zagrazajgcym ludzkosci. Wprawdzie takie twierdzenia sg nieco
niedorzeczne 1 wydajg sie mie¢ na celu oczernienie
dysydentéw, takich jak ja, to WHO jest ewidentnie winna tego
samego przestepstwa, o ktdre oskarza innych.

WHO wymienia trzy gtéwne pandemie ubiegtego wieku: epidemie
grypy pod koniec lat piecdziesigtych 1 szescdziesigtych XX
wieku oraz pandemie covid-19. Dwie pierwsze zabity mniej o0sob
niz umiera kazdego roku na gruzlice. Zgtoszone zgony z powodu
covid-19 nigdy nie osiagnety poziomu raka lub chordb uktadu
krgzenia 1 pozostajg prawie nieistotne w krajach o niskich
dochodach w poréwnaniu z endemicznymi chorobami zakazZnymi, w
tym gruzlicg, malarig 1 HIV/AIDS. Aby spojrzec¢ na pandemie z
odpowiedniej perspektywy, zaden inny wybuch epidemii innej
niz grypa zarejestrowany przez WHO, ktory pasuje do definicji
pandemii — to znaczy szybkiego rozprzestrzeniania sie przez



granice miedzynarodowe przez ograniczony czas patogenu, ktory
zwykle nie powoduje znaczgcych szkéd — nie spowodowat w sumie
wiekszej smiertelnosci niz kilka dni gruzlicy, ktéra zabija
okoto 4000 oséb dziennie, lub wiecej utraconych lat zycia niz
kilka dni malarii, ktéra niestety zabija 1500 dzieci ponizej
pigtego roku zycia kazdego dnia.

Jesli nasz rzgd, partie opozycyjne 1 popierajgce je
Srodowiska zajmujgce sie zdrowiem publicznym uwazajg, ze
uprawnienia przystugujgce obecnie jurysdykcjom krajowym
powinny zostac przekazane organom zewnetrznym na podstawie
tego poziomu odnotowanych szkdd, to bytoby dobrze, gdybysmy
podjeli publiczng dyskusje na temat tego, czy jest to
wystarczajgca podstawa do porzucenia demokratycznych ideatloéw
na rzecz bardziej faszystowskiego i1 autorytarnego podejscia.
W koncu méwimy o ograniczeniu podstawowych praw cztowieka,
ktére sg niezbedne dla funkcjonowania kazdej demokracji”.

Zrédto

Leworzadnos¢ ,rzadu Tuska”
uczynita go nielegalnym

Leworzgdno$¢ stosowana w praktyce polega na *amaniu praw
ludzkich i Boskich. Aby nada¢ pozory legalnosci swoim
dziataniom lewica tworzy ,nowe prawo”. Jest ono zapisem
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postulatéw ideologicznych w kodeksach prawa.

W ten sposob neomarksistowski betkot podniesiony do rangi norm
prawa uzyskuje swoja legalnos¢ — podobnie jak ustawy w
hitlerowskich Niemczech, kodeks karny w Zwigzku Sowieckim Llub
unijna praworzadnosc.

Stworzone w ten sposob bezprawie utatwia przesladowanie ludzi
normalnych.

Sita nowego prawa sg pozory legalno$ci, ktére tworzy oraz
ksztattowana w ten sposéb mentalnos¢ zniewolonej wiekszosci.

Leworzgdnos¢ umozliwia stosowanie tzw. tolerancji represywnej
— od medialnej nagonki az po represje wymiaru
niesprawiedliwosci. Nielogiczna i niejednokrotnie absurdalna
opinia prawna, relatywizm, sknadaliczna stronniczo$¢ zwigzana
z faworyzowaniem przedstawicieli lewicowych opcji politycznych
to jej oblicza. Tam, gdzie nie jest to mozliwe, obowiagzujace
prawo jest tamane.

“Rzad Tuska” wutracit w sposadb
spektakularny mandat do rzadzenia

Przywracamy konstytucyjnos¢ 1 szukamy jakiejs podstawy
prawnej

— powiedziat nowy minister, Bodnar

Najtatwiej bytoby przestac¢ tama¢ prawo czyli podac sie do
dymisji i podda¢ sie karze. Bodnar jednak tego nie zrobi. Ta
opcja Swiatopoglgdowa opiera sie na dwdch paradygmatach: na
wymienionym przeze mnie neomarksizmie oraz na znanej wszystkim
zasadzie TKM teraz ku.. my!

“Rzad Tuska” zdazyt juz wielokrotnie ztamac¢ prawo stanowione
oraz prawo naturalne. Prdécz tego podjat decyzje catkowicie
sprzeczne z polskg racjg stanu. Utracit mandat moralny, ktoéry



jest wazniejszy od demokratycznego. 0d tej chwili kazda jego
aktywnos¢ jest uzurpacja. Jest to coS, co na razie nie miesci
sie w gtowach spragnionej igrzysk, zdemoralizowanej gawiedzi.

Polska jest pod dyktatem coraz bardziej przypominajacym
okupacje. Taki powinien by¢ nasz polski punkt wyjscia przed
przystgpieniem do jakiejkolwiek powaznej dyskusji na “polskie
tematy”- nasz polski punkt widzenia. Polski punkt widzenia, a
nie zydowski, niemiecki, unijny, klimatyczny czy kosmiczny.

Obraz jaki wytonit sie po wyborach, doskonale odzwierciedla
sentencja

.Lewica jest najzdolniejszym menedzerem kloaki.” — Nicolas
Gomez Davila

Kazda proba uwznioslenia tego do rangi politycznej jest
fatszem na poziomie orwellowskiej dystopii.

Zrédto

Tajny podziemny tunel 1
zamieszki Z policja.
Dantejskie sceny w siedzibie
gtownej Chabad-Lubawicz
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Zamieszki w nowojorskiej synagodze Chabad-Lubawicz. W
poniedziatkowy wieczér Zydzi starli sie z policja, po tym, jak
stuzby chciaty zasypa¢ tajemny tunel podziemny.

Na portalu X pojawity sie nagrania z tego zajscia. Wida¢ na
nich, jak Zydzi $cierajg sie z nowojorska policjg. Cztonkowie
Chabad-Lubawicz przewracali tawy 1 przechodzili przez
policyjng tasme zabezpieczajagca, za ktdérg stali mundurowi.

Inny urywek pokazuje takze Zyda wydostajgcego sie z
chodnikowego otworu, ktdéry wydaje sie by¢ potagczony z
synagoggq.

Do zamieszek doszto w poniedziatek popotudniu, po tym jak do
Swiatowej siedziby gtéwnej Chabad-Lubawicz wystano betoniarke.
Miata ona wypeinic podziemny tunel, ktéry wykopano od gtdéwnej
synagogi do sgsiedniego budynku, w ktérym znajdowata sie czes¢
przeznaczona dla kobiet.

Pierwsze doniesienia o tunelu pojawity sie pod koniec 2023 r.
Wtasciciel budynku skontaktowat sie z wtadzami, w zwigzku z
podejrzanymi odgtosami. Jednoczes$nie trwaty takze prace
zwigzane z wymiang instalacji wodno-kanalizacyjnej, podczas
ktérych odkryto podziemny tunel.

Kopanie tunelu odbywato sie po nocach. Nie wiadomo, jak dtugo
trwat ten proces. Po jego odkryciu pojawity sie obawy o
stabilnos¢ budynku.

W poniedziatek na miejsce wezwano policje, po tym jak grupa
mezczyzn miata odtgczac¢ zasilanie i dewastowal betoniarki.

Ostatecznie policja aresztowata dziesiel osdéb. Z doniesien
stuzb wynika, ze jeden z mezczyzn usitowat spryskacd
funkcjonariusza gazem pieprzowym.

Zrédto
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