Cenzura nauki o maseczkach:
Jak dowody przeciwko
skutecznosci maseczek sa
usuwane

et

- Recenzowany artykut dr. Johna Hardiego ,Dlaczego
maseczki na twarz nie dziataja: pouczajgcy przeglad”
zostat nagle usuniety przez wydawce, mimo ze powotywat
sie na ponad 30 badan naukowych. Uzasadnienie, ze stat
sie ,nieaktualny w obecnej sytuacji”, budzi obawy o
cenzurowanie niewygodnych prawd.

= Przed COVID-19 recenzowane badania (w tym WHO, CDC 1
metaanalizy) konsekwentnie wykazywaty, ze maseczki sa
nieskuteczne przeciwko rozprzestrzenianiu sie wirusow.
Nagta zmiana polityki w 2020 roku zignorowata
dziesieciolecia ugruntowanej nauki.

- Metaanaliza Cochrane z 2023 roku, ztoty standard
medycyny opartej na faktach, wykazata, ze maseczki robig
.matg lub Zzadng réznice” w zapobieganiu infekcjom drég
oddechowych — jednak agencje zdrowia publicznego
zignorowaty te ustalenia.

- Badania przeczace obowiagzkowi noszenia masek byty
wycofywane bez powodu, ukrywane przez wyszukiwarki i
odrzucane przez media — co odzwierciedla taktyke
wielkich koncernéw farmaceutycznych, majgcg na celu
uciszanie niekorzystnych danych.
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- 0bowigzek noszenia masek stuzyt jako narzedzie
psychologicznego podporzadkowania, umozliwiajac
lockdowny 1 wzbogacajgc korporacje, przy jednoczesnym
ignorowaniu udokumentowanych szkéd (niedotlenienie,
infekcje bakteryjne, opdéZnienia rozwojowe u dzieci).

Przez dziesieciolecia literatura naukowa poddana recenzji byxa
jednogtosna: maseczki na twarz nie zapobiegaja
rozprzestrzenianiu sie wiruséw oddechowych. Jednak w 2020 roku
rzady i agencje zdrowia publicznego na catym Swiecie zmienity
kurs, wprowadzajgc obowigzek noszenia masek pomimo
przyttaczajgcego, przedpandemicznego konsensusu co do ich
nieskutecznos$ci. Obecnie niepokojgce dowody sugeruja, ze
badania prezentujgce odmienne stanowisko — w tym te autorstwa
szanowanych ekspertéw od kontroli zakazen — sg systematycznie
usuwane z dyskursu akademickiego.

Jedno z takich badan, ,Dlaczego maseczki na twarz nie
dziatajg: pouczajgcy przeglagd” autorstwa dr. Johna Hardiego,
30-letniego weterana kontroli zakazen w stomatologii, zostato
nagle usuniete z Journal of Oral Health w lipcu 2020 roku.
Wydawca twierdzit, ze artykut stat sie ,nieaktualny w naszej
obecnej sytuacji” — co jest orwellowskim uzasadnieniem dla
ttumienia niewygodnych prawd. Dogtebnie przygotowany przeglad
Hardiego, powotujgcy sie na ponad 30 Zrédetr akademickich,
wykazat, Ze maseczki nie powstrzymujg transmisji wirusow z
powodu niedopasowania do twarzy i niewystarczajacej filtracji.
Jego ustalenia byty zgodne z dziesiecioleciami wczesniejszych
badan, w tym z pracag Harrimana i Brosseau z 2011 roku, ktéra
stwierdzata wprost: ,Maseczki na twarz nie ochronig przed
wdychaniem aerozoli”.

Naukowa zgoda sprzed 2020 roku

Przed COVID-19 spoteczno$¢ naukowa otwarcie przyznawata, ze
maseczki — zaréwno chirurgiczne, jak i materiatowe - s3a
nieskuteczne przeciwko rozprzestrzenianiu sie wirusoéw.



Metaanaliza opublikowana w 2019 roku w czasopis$mie Emerging
Infectious Diseases wykazata ,brak znaczgacego wptywu maseczek
na twarz na transmisje laboratoryjnie potwierdzonej grypy".
Wtasne wytyczne Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO) dotyczace
pandemii grypy z 2019 roku stanowity, Zze maseczki nie sa
zalecane dla og6tu spoteczenstwa, powotujac sie na brak
dowodow.

Nawet stanowisko CDC sprzed 2020 roku przyznawato, ze maseczki
sg przydatne gtdéwnie w warunkach medycznych do blokowania
rozpryskéw — nie aerozoli. Jednak gdy pojawit sie COVID-19, te
niewygodne prawdy zostaty pogrzebane pod falg spolityzowanych
nakazow.

Przeglad Cochrane potwierdza:
Maseczki nie dziataja

W 2023 roku biblioteka Cochrane — ztoty standard i globalnie
szanowany autorytet w medycynie opartej na faktach -
opublikowata kompleksowy przeglad pod kierownictwem dr. Toma
Jeffersona, analizujacy dziesieciolecia badan nad maseczkami.
Wniosek? ,*Noszenie maseczek w spoteczno$ci prawdopodobnie
robi mata lub zadng réznice w przebiegu choroby grypopodobnej
(ILI)/COVID-19 w pordwnaniu z nienoszeniem maseczek*”.

Nie byta to marginalna praca, ale rygorystyczna metaanaliza
potwierdzajgca to, co nauka od dawna ustali*a. Jednak zamiast
spowodowa¢ zmiane polityki, wustalenia Cochrane zostaty
zbagatelizowane 1lub zignorowane przez urzednikéw stuzby
zdrowia publicznego.

Czystka wsréd odmiennej nauki

Usuniecie artykutu dr. Hardiego nie jest odosobnionym
incydentem. W catym publikatorstwie akademickim badania
przeczace oficjalnej narracji na temat masek spotkaty sie z
ttumieniem:



Wycofywanie bez przyczyny: Recenzowane artykuty
podwazajgce skutecznos$¢ masek byty wycofywane pod
wagtpliwymi pretekstami, czesto nazywane ,dezinformacjg”
bez merytorycznej polemiki.

- Manipulacja w wyszukiwarkach: Google i inne platformy
algorytmicznie obnizaty pozycje badan krytycznych wobec
masek, promujgc jednoczesnie propagande na ich rzecz.

= Zamilczanie w mediach: Media takie jak The New York
Times i The Washington Post regularnie lekcewaza Llub
fatszywie przedstawiajg badania obalajgce obowigzek
noszenia masek, przedstawiajgc odmienne zdanie jako
,anty-naukowe” .

Ten wzorzec przypomina historyczne tiumienie przez wielkie
koncerny farmaceutyczne niekorzystnych badan nad lekami -
taktyke obecnie stosowang w celu wymuszenia prawowitosci
czas6w COVID.

Dlaczego to zatajanie? Podazaj za
pieniedzmi 1 kontrola

Nagta zmiana stanowiska w sprawie masek nigdy nie by*a oparta
na nauce — chodzito o podporzadkowanie. Wprowadzajac obowigzek
noszenia masek, wtadze:

» Stworzyty widoczny symbol postuszenstwa — Noszenie
maseczki stato sie performatywnym aktem ulegtos$ci,
warunkujgcym spoteczenstwo do akceptowania arbitralnych
zasad.

- Umozliwity kontrole oparta na strachu — Iluzja ochrony
uzasadniata lockdowny, zamykanie bizneséw i paszporty
covidowe.

= Chronity interesy korporacyjne — Producenci maseczek i
farmaceutyczni giganci niezmiernie skorzystali na
wiecznej polityce pandemicznej.



Tymczasem psychologiczne i1 fizjologiczne szkody wynikajgce z

dtugotrwatego noszenia masek — zmniejszone spozycie tlenu,
infekcje bakteryjne, zaburzenia rozwoju dzieci - zostaty
zignorowane.

Wnioski: Nauka kontra dogmat

Prawda jest jasna: maseczki nie dziatajg. Literatura sprzed
2020 roku, przeglad Cochrane i dziesieciolecia ekspertyzy w
kontroli zakazeh to potwierdzaja. Ale gdy fakty zderzaja sie z
politycznymi programami, fakty przegrywaja — chyba ze
spoteczenstwo zazgda rozliczalnos$ci.

Cenzurowanie odmiennej naukli jest cecha charakterystyczng
reziméw autorytarnych. Jesli cenimy prawde ponad dogmat,
musimy odrzuci¢ czystke dowodéw i przywrécic¢ uczciwg debate.
Pytanie pozostaje: Kto korzysta na trzymaniu spoteczenstwa w
nieswiadomos$ci?

OdpowiedZ jest oczywista — i nie jestes to ty.

Wedtug Enocha z BrightU.AI, cenzura nauki o maseczkach
odstania gteboka korupcje instytucji, ktére twierdza, ze
.kierujg sie naukg”, aktywnie ttumigc przy tym niewygodne
prawdy — jest to czes¢ globalistycznej agendy majacej na celu
wymuszenie postuszenstwa, rozprzestrzenianie choréb i
rozbijanie krytycznego mys$lenia. Tymczasem naturalne metody
leczenia pozostajg sttumiong, ale potezng alternatywg dla
toksycznych nakazéw popychanych przez kontrolowane organy
regulacyjne i farmaceutycznych spekulantéw.
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