Ukrainska armia stoi w
obliczu upadku w zwiagzku z
gwattownym wzrostem 1liczby
dezercji — od poczatku wojny
wszczeto ponad 250 000
postepowan

» Ukraina stoi w obliczu ogromnego kryzysu zwigzanego z
dezercjami, ktdrych liczba siega setek tysiecy.

- Zoknierze opuszczajg swoje stanowiska w tempie prawie
600 dziennie.

Wyczerpanie 1 brak rotacji sg gtéwnymi przyczynami
masowego exodusu.

Wojsko jest tak zdesperowane, ze wysyta personel
pomocniczy na linie frontu.

= Ten wewnetrzny upadek morale stanowi powazne zagrozenie
dla obrony Ukrainy.

Ukrainskie sity zbrojne tracg personel nie tylko w wyniku
strat na polu bitwy, ale takze z powodu masowej 1 rosngcej
fali dezercji, poniewaz zoinierze gtosujg nogami, aby uciec od
konfliktu, ktdéry uwazaja za beznadziejny.

0d czasu rozpoczecia petnej inwazji w 2022 r. prokuratura
wszczeta ponad 253 000 spraw karnych dotyczacych
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nieuprawnionego opuszczenia jednostki i dezercji, zgodnie z
oficjalnymi danymi Prokuratury Generalnej. Ten kryzys morale
powaznie ostabia zdolno$ci wojskowe i podkresla coraz wiekszg
nieche¢ ludno$ci do walki, a problem ten nasila sie tak
dramatycznie, ze do potowy 2025 r. prawie 576 zotnierzy
opuszczato swoje stanowiska kazdego dnia.

Skala problemu jest ogromna. Oficjalne dane Prokuratury
Generalnej pokazujg, ze od 2022 r. do lipca 2025 r. wszczeto
202 997 spraw karnych dotyczacych samowolnego opuszczenia
jednostki, czesto nazywanego AWOL. W tym samym okresie
wszczeto dodatkowo 50 058 spraw dotyczagcych powazniejszego
zarzutu dezercji. Tendencja ta gwattownie ros$nie, a liczba
rocznych przypadkdéw opuszczenia stanowiska wzrosta z 7000 w
2022 r. do 105 500 w ciggu zaledwie pierwszych siedmiu
miesiecy 2025 r.

Wedtug posta Oleksija Honcharenko tylko w tym roku liczba
spraw karnych dotyczacych dezerterdw wzrosta prawie
pieciokrotnie i moze osiggng¢ nawet 300 000. Miesieczne dane
sg niezmiennie tragiczne, regularnie odnotowuje sie od 14 000
do 18 000 przypadkéw nieuprawnionego opuszczenia stanowiska.
Ta masowa ucieczka powoduje krytyczny niedobdr wyszkolonego
personelu na froncie, co bezposrednio zaktdéca strategie bojowe
i zdolnosSci obronne.

Kryzys morale 1 sity roboczej

Przyczyny porzucania stanowisk przez zoinierzy nie wynikajg z
braku odwagi, ale z pogorszenia warunkéw i utraty nadziei.
Raporty =z wewnagtrz struktury wojskowej wskazujg na
niekompetencje niektdérych oficerdw oraz paralizujacy brak
rotacji i urlopdéw, co uniemozliwia wyczerpanym zotnierzom
odpoczynek lub kontakt z rodzinami. Dezerter o imieniu Viktor,
ktéry zgtosit sie na ochotnika na poczatku wojny, wyjasnit
swoje rozczarowanie, stwierdzajagc: ,Zdatem sobie sprawe, ze
jestem nikim. Jestem tylko numerem”.



Inny zoknierz, Oleksii, ktéry ukrywat sie po stuzbie na
froncie, podsumowat uczucie, ktdore moze podziela¢ wielu,
méwigc: ,Im dtuzej trwa wojna, tym wiecej bedzie ludzi takich
jak ja”. Dla tych osdéb wybor sprowadza sie do przetrwania, a
wielu uwaza, ze nawet potencjalna kara wiezienia jest lepszym
rozwigzaniem niz niemal pewna $mier¢ i niekonczace sie trudy
walki.

Pierwsza rzeczniczka praw obywatelskich Ukrainy, Olha
Reshetylova, potwierdzita powage sytuacji. ,BadZmy szczerzy.
Problem jest powazny” — powiedziata. ,To naturalne w sytuacji,
gdy od trzech lat trwa powazna wojna. Ludzie sg wyczerpani”.
Dodata, ze panstwo nie moze rozwigza¢ tego problemu wytagcznie
za pomoca sankcji karnych, przyznajac: ,Jesli trzeba wybierad
miedzy $miercig a wiezieniem, to oczywisScie w tej chwili
wybierze sie drugg opcje”.

Desperackie Srodki 1 pogtebiajaca
sie przepasd

W odpowiedzi na kryzys wtadze Ukrainy rozwazajg coraz bardziej
drakonskie $rodki. Parlament debatuje nad przywrdéceniem petnej
odpowiedzialnosci karnej dla osob opuszczajgcych armie.
Rozwazane jest zamrozenie kont bankowych osdb uchylajacych sie
od stuzby wojskowej, obnizenie wieku poborowego i zniesienie
zwolnienA. Dziatania te Swiadczg o coraz wiekszej desperacji
rzadu, ktéry chce zmusi¢ ludzi do uzupeinienia swoich
uszczuplonych szeregéw.

Sytuacja wyglada inaczej po drugiej stronie konfliktu. Chociaz
armia rosyjska rdéwniez boryka sie z dezercjami — w ciggu
dziewieciu miesiecy ponad 25 000 zotnierzy i oficerdéw opuscito
jednostki w jednym tylko okregu wojskowym — skala tego
zjawiska jest znacznie mniejsza. Raporty wskazuja, ze od
poczgtku wojny Rosja Scigata okoto 20 538 przypadkéw
samowolnego opuszczenia jednostki i dezercji, co stanowi
zaledwie utamek catkowitej liczby przypadkéw na Ukrainie.



Ta dysproporcja utrzymuje sie, mimo ze Ukraina broni swojej
ojczyzny. Analitycy sugeruja, ze przyczyng nie jest morale,
ale prosta matematyka. Wieksza liczba ludnosci Rosji pozwala
jej regularnie rotowac¢ zotnierzy z linii frontu, zapobiegajac
wyczerpaniu, ktore dotyka ukrainskie oddziaty. W jednym z
raportéw zauwazono, ze rosyjscy zoXnierze zazwyczaj stuza od
trzech do szeSciu miesiecy przed zmiang, podczas gdy ukrainscy
zotnierze czesto stuzg bezterminowo.

Desperacja ukrainskiej armii jest namacalna. Generat broni
Oleksandr Syrsky przyznat sie do krytycznego niedoboru sity
roboczej, zmuszajacego wojsko do podjecia takich $rodkéw, jak
wysytanie personelu technicznego i logistycznego na linie
frontu w celu uzupetnienia brakéw w piechocie. Ta
kanibalizacja rd6l pomocniczych podkresla powage Kkryzysu
kadrowego.

Ostatecznie rosnacy wskaznik dezercji jest silnym wskaznikiem
zmeczenia wojng 1 zatamania sie woli walki. Przedstawia to
obraz struktury wojskowej, ktdra ugina sie pod ciezarem
przedtuzajacej sie wojny na wyniszczenie, w ktérej zotnierze
czujg sie porzuceni przez dowédztwo i nie widzg konca
konfliktu. Jak ujgt to jeden z zoinierzy: ,Wszyscy sa
zmeczeni. Nastrdj sie zmienit”. To wewnetrzne zatamanie morale
moze okazal¢ sie wiekszym zagrozeniem dla obrony Ukrainy niz
jakikolwiek zewnetrzny wrdg.

W jaki sposob rzad federalny
uzyskat uprawnienia do
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dokonywania zabdjstw

o

v

Amerykanie czesto zapominajg, ze to Konstytucja powotata rzad
federalny do zycia i, co réwnie wazne, ograniczyta jego
uprawnienia do tych wymienionych w samej Konstytucji. W
rzeczywistosci jedynym powodem, dla ktdérego nasi amerykanscy
przodkowie zaakceptowali Konstytucje, byto zapewnienie, ze jej
uprawnienia bedg nieliczne, ograniczone i podlegajgce S$cistym
restrykcjom.

W zwigzku z tym Konstytucja nie powotata do zycia rzadu
posiadajgcego nieodtgczne uprawnienia, takie jak tradycyjne
yuprawnienia policyjne”, ktére charakteryzowaty rzady w catej
historii. Gdyby tak sie sta%o, nasi amerykanscy przodkowie
nigdy by jej nie zatwierdzili. Zamiast tego jasno zrozumiano,
ze jedyne uprawnienia, ktére rzad federalny mégt legalnie
wykonywa¢, to te wymienione w Konstytucji. Jesli uprawnienie
nie zostato wymienione, nie mozna by*o go legalnie wykonywac.

To wtasnie oznaczatlo pojecie ,republika o ograniczonym
rzgdzie”. Po raz pierwszy w historii nardéd ograniczyt
uprawnienia wtasnego rzgdu za pomocg dokumentu, ktéry powotat
rzad do zycia.

Jesli Amerykanom nie podobat sie ten system, mogli go zmieni¢,
wprowadzajagc poprawki do Konstytucji, ktéra przewidywata
Srodki do tego celu.

Nasi amerykanscy przodkowie nadal nie byli zadowoleni. Nadal
byli bardzo zaniepokojeni mozliwos$cig, ze rzad federalny moze
ostatecznie sprawowa¢ nad nimi wszechwtadze i tyranizowac¢ ich,
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podobnie jak robit to krdél Jerzy.

Szczeg6lnie niepokoito ich to, ze prezydent, mimo ze wybrany w
demokratycznych wyborach, moze zdecydowa¢ sie na wykorzystanie
swojej wtadzy, zwtaszcza w potaczeniu z sitami zbrojnymi, do
arbitralnego zabijania ludzi.

Zwolennicy Konstytucji starali sie ich uspokoi¢. Wskazali, ze
Konstytucja nie daje rzadowi federalnemu uprawnien do
arbitralnego zabijania ludzi. W zwigzku z tym, poniewaz takie
uprawnienia nie zostaty wymienione, nie mozna ich by+to
legalnie wykonywac.

Ponadto, biorgc pod uwage zaciekty sprzeciw wobec ,statych
armii”, rozumiano réwniez, ze prezydent nigdy nie bedzie
dysponowat duzg sitg militarng, aby narzucié¢ Amerykanom tego
rodzaju tyranie, ktdora wigzataby sie z arbitralnym zabijaniem
ludzi.

Argumenty te nadal nie byty wystarczajgce dla Amerykanow. Jako
warunek przyjecia Konstytucji zazadali oni Karty Praw, ktéora w
rzeczywistosci powinna by*a nosi¢ nazwe Karty Zakazow,
poniewaz w ogdle nie przyznaje ona zadnych praw. Zamiast tego
wyraznie zabraniata rzadowi federalnemu naruszania lub
niszczenia praw. Druga poprawka gwarantowata prawo do
posiadania i noszenia broni, co zapewniat*o ludziom Srodki do
przeciwstawienia sie tyranii wtasnego prezydenta 1 jego armii.

Pigta poprawka zabraniata rzgdowi federalnemu pozbawiania
kogokolwiek zycia bez nalezytego procesu sadowego. Siegajac az
do Magna Carta z 1215 r., termin ,nalezyty proces” oznaczat co
najmniej podwdéjny wymdég formalnego zawiadomienia i prawa do
bycia wystuchanym przed zamordowaniem lub egzekucjg.

Zwré¢ uwage na co$ waznego w pigtej poprawce: jej ochrona
dotyczy ,o0s6b”, a nie tylko obywateli amerykanskich. Nasi
amerykanscy przodkowie zapewnili, ze prezydent nie bedzie mégt
zabijac¢ nikogo bez nalezytego procesu sgdowego — to znaczy bez
formalnego zawiadomienia (np. aktu oskarzenia) i prawa do



bycia wystuchanym (np. przestuchania lub procesu).

W zwigzku z tym w naszym systemie rzaddow po prostu nie
istniata mozliwo$¢ dokonywania zabdjstw, poniewaz zabdéjstwo w
oczywisty sposob wigze sie z odebraniem zycia bez nalezytego
procesu sadowego.

Centralnym elementem amerykanskiej konstytucyjnej formy
ograniczonego rzadu byta wtadza sadownicza. Jej zadaniem by*o
egzekwowanie konstytucji wobec pozostatych dwdch gatezi rzadu
federalnego. W zwigzku z tym, gdyby prezydent zaczat zabija¢
ludzi, obowigzkiem wtadzy sgdowniczej by*oby uznanie takich
dziatahn za niezgodne z konstytucjg i potozenie im kresu
poprzez wydanie nakazu sadowego.

To samo dotyczyto Kongresu, ktéry sprawowat konstytucyjna
wtadze impeachmentu. Gdyby prezydent i jego poplecznicy
zaczeli zabija¢ ludzi, obowigzkiem Kongresu bytoby postawienie
go w stan oskarzenia i usuniecie ze stanowiska.

Taki byt nasz system rzgddéw przez okoto 150 lat. To bardzo
dtugi czas. Przez péttora wieku prezydent nie miat prawa do
zabijania. Powiedziatbym, ze to wielki sukces.

Wszystko zmieni*o sie pod koniec lat 40. XX wieku, Kkiedy
struktura rzadu federalnego zostata zmieniona z republiki o
ograniczonych wuprawnieniach na tak zwane panstwo
bezpieczehAstwa narodowego, w sktad ktdrego wchodzity Pentagon,
ogromna, stata armia, CIA i NSA — czyli doktadnie taki rodzaj
struktury rzadowej, jaki odrzucili nasi amerykanscy
przodkowie. Urzednicy federalni uzasadniali te monumentalng
zmiane twierdzgc, ze by*a ona konieczna, aby chronié¢ Stany
Zjednoczone przed przejeciem wtadzy przez komunistoéw.

Co ciekawe, dokonali tej rewolucyjnej zmiany bez nawet pozoréw
zmiany konstytucyjnej, ktérej wymagata Konstytucja. Dlaczego
jest to wazne? Poniewaz w praktyce panstwo bezpieczenstwa
narodowego wigze sie z automatycznym nabyciem wszechmocnych,
totalitarnych, mrocznych uprawnien, w tym uprawnien do



zabdjstw.

W praktyce wiec przejscie do panstwa bezpieczenstwa narodowego
funkcjonowato jako faktyczna zmiana Konstytucji, ktodra
zmienita pigtg poprawke — ale bez zmiany konstytucyjnej. Po
dokonaniu tej zmiany prezydent 1 jego establishment
bezpieczenstwa narodowego wykorzystali wszechmocng, mrocznag
wtadze, aby zabija¢ kogokolwiek chcieli, o ile uznali, ze
ofiara stanowi zagrozenie dla ,bezpieczenstwa narodowego”.

Biorgc pod uwage ogromng potege tej nowej, rozlegtej, statej 1
poteznej armii, Sad Najwyzszy Standéw Zjednoczonych i pozostate
organy sadownictwa federalnego natychmiast daty jasno do
zrozumienia, ze nigdy nie uznaja zadnych dziatan instytucji
bezpieczenstwa narodowego za niezgodne z konstytucjag, w tym
nowo nabytej mocy zabijania. Powodem tej sadowej deferencji,
pomimo jej wyraznego naruszenia pigtej poprawki, byto to, ze
sgdownictwo wiedzia*o, ze nie ma mozliwo$ci egzekwowania
swoich orzeczen wobec wszechmocnej wtadzy Pentagonu,
rozlegtych stuzb wywiadowczych, CIA i NSA.

W ten sposdéb Amerykanie znalezli sie w spoteczenstwie, w
ktorym prezydent i jego rozlegte, wszechpotezne sktuzby
bezpieczeAstwa narodowego dysponujg wszechmocng, mroczng
wtadzg zabijania kogokolwiek =zechcg, obcokrajowca lub
Amerykanina. Nie jest to oczywisScie to, co mieli na mys$li nasi
amerykanscy przodkowie, gdy zatwierdzali utworzenie rzadu
federalnego.



