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Przegladajgc media spotecznosciowe, rowniez w konteks$cie mojej
osoby spotkatam sie z zastosowaniem pojecia ,mentalnos$ci
kacapskiej”. Cho¢ z trudem przychodzi mi pisanie inwektyw pod
adresem jakiegokolwiek narodu czy grupy etnicznej, przyznam,
ze 6w rodzaj zarzutu wobec mnie zainspirowat mnie do napisania
niniejszego artykutu.

0 mentalnosci

0téz nalezy na poczatku pokrdtce okresli¢ czym wktasciwie jest
mentalnosé¢, czy tez bardzo zblizone znaczeniowo pojecie
habitusu narodowego. Z niematym zaskoczeniem mozna bowiem
dostrzec, iz adwersarze autoréw tekstow w ,Mysli Polskiej”
kwalifikujg czy raczej wartosciuja poszczegdlne mentalnosci.
Nigdy nie przyszitoby do gtowy zadnemu rozsadnemu 1
profesjonalnemu uczonemu dokonywanie czego$ podobnego, bowiem
jedyne, na co moze sie taki autor porwac¢, to na prébe
deskrypcji mentalnosci narodowej, ktdra pragnie sie zajmowac.
Jednakze podjeta zostanie owa kwestia wedle kryterium autoroéw
tego typu inwektyw, postaram sie wejs¢ w ich skdére a nawet
poswieci¢ swdj czas na objasnienie im Zrdédet btedu mys$lowego,
ktéry zwykle popetniajg. Mylié¢ sie nie jest bowiem niczym
ztym, lezy to w ludzkiej naturze, zatem postaram sie mimo
cennych rad Janusza Korwin-Mikkego ,zastgpi¢ ich nauczycieli”.
Ponadto zrazu podkresle, ze pisanie tego tekstu jest
uzasadnione z tego wzgledu, iz odnosze nieodparte wrazenie, ze
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jestem przez swych adwersarzy czytana chetnie, a nawet
poswiecajg oni kawatek swojego zywota na przeszukiwanie w
Internecie publikacji naukowych mojego autorstwa. Niezwykle
mito mi z tego powodu!

Habitus narodowy

0tdéz mentalnos¢ jest w uproszczeniu zespotem cech jednostki
lub zbiorowos$ci, ktére zachowujg sie, stosuja taki, a nie inny
model postepowania obyczajowego 1 spotecznego powodowanego
Srodowiskiem naturalnym, dosSwiadczeniami historycznymi i
czynnikami biologicznymi. Habitus narodowy ma podobng
definicje, lecz podkreslona jest jego zmienno$¢ tzn. moze
ulega¢ transformacjom lub nie, nawet w przypadku zmian
uwarunkowan, w ktéorych ulegat ksztattowaniu. Ujmujac w
skrocie jest to po prostu pewien zbiorowy sposéb mysSlenia i
postrzegania Swiata. Wprawdzie psycholodzy nadal konfliktuja
sie o to, czy tozsamo$ci, mentalnosSci, sposdb mySlenia moze
by¢ zjawiskiem ~zbiorowym. Pozostawmy jednakze niniejsza
kwestie na inne rozwazania.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stusznym spostrzezeniem mojego
Czytelnika, iz przystawanie z kim$ lub z jaka$ grupag os6b w
perspektywie czasu upodabnia nas do nich zgodnie z
powiedzeniem (majacym nawet swoje zaszczytne miejsce w Pismie
Swietym), iz ,kto z kim przystaje — takim sie staje”. Nawet
podczas krétkiej rozmowy z jaka$ osobg w kawiarni, w sposéb
nieSwiadomy zaczynamy porusza¢ sie, czy gestykulowa¢ w podobny
sposéb do naszego gos$cia, a co dopiero jesli przychodzi nam
wspoipracowa¢ z jakimi$ ludzmi na dtuzszg mete. Dodatkowo,
jesli wspétpraca dla obu stron okazuje sie satysfakcjonujgca i
udana, upodabnianie sie postepuje w tempie proporcjonalnym do
czestotliwo$ci spotkan. Stad postrzega sie, iz og6tem dobrane
pary po prostu upodabniajg sie do siebie, a wedle wierzen
dalekowschodnich, tj. mam na mysli rejony Tybetu, Bhutanu,
czesci Indii, uznaje sie, ze taka mitosna para to w istocie
rozdzielona przez sity najwyzsze jedna i ta sama dusza.



Mentalnos¢ rosyjska

Nie odchodZzmy jednakze zbyt daleko od tematu. Zaktadam, iz
moja mentalnos¢ jest przede wszystkim wypadkowg przebywania w
wielu rozmaitego charakteru grupach. Cztowiek bowiem nie
posiada jednej mentalnosci. Dla przyktadu moze miec¢ on
jednoczesnie umyst kupca, intelektualisty, gdrala i Polaka. W
moim przypadku przyporzgdkowano mi jedynie mentalnosc
rosyjska, cho¢ nie wychowywatam sie w rodzinie rosyjskiej, ani
nie przebywatam w otoczeniu Rosjan na tyle d*ugo, aby
upodobnié¢ sie do nich. Niemniej nie przeszkadza mi owa b%*edna
diagnoza, bowiem, jak na poczatku tekstu stwierdzitam, nie
wartosciuje jakichkolwiek mentalnosci.

Mentalno$¢ rosyjska moze tgczy¢ sie z poczuciem przebywania w
rozlegtym kraju -kontynencie, surowoscig przyrody, kontaktem
permanentnym z otoczeniem multikulturowym, wieloreligijnym,
wysokiej klasy kulturg i sztuka, dimperium, misyjnoscia,
mistycyzmem, egzaltacjg oraz poczuciem obowigzku zwigzanym z
koncepcjg III Rzymu. Byciem kontrg dla zachodniego, catkowicie
odmiennego Swiata materializmu, konsumpcjonizmu, niestatosci,
szybkich zmian, pogoni za tym, co zewnetrzne, préznosci i
postawy pogardliwej dla wszelkich przejawdw tradycjonalizmu
lub konserwatyzmu. Nalezy przy okazji doda¢, iz nie istniejg —
wbrew wypowiedziom popularnych oséb publicznych - wartosci
uniwersalne, a jedynie tzw. narzucanie wartosci jednym kregom
kulturowym przez inne. Wiara w uniwersalnos¢ wyznawanych przez
siebie samego warto$ci jest najdelikatniej ujmujac niczym
innym niz butg podobng do tej opisanej w tekscie Brzemie
biatego cztowieka autorstwa Rudyarda Kiplinga.

Wschodnie wartosci

Cho¢ doprawdy tozsamo$ciowo czuje sie Polka, blizej mi do
wartosci wschodnich, a nawet dalekowschodnich. Wynika to z
faktu, 1z postrzegam takg postawe jako korzystng dla mojego
rozwoju wewnetrznego, a nawet autoterapeutyczng, bowiem



sprzyja ona dokonaniu tzw. wgladu na wypadek Kkryzysowych
sytuacji. Przywigzuje wage do symboliki, traktuje czes¢
przedmiotéw w sposdéb szczegdlny, gdyz jestem z natury
sentymentalna, a bywam nawet nieco melancholijna. Tak, to
zdecydowanie blizsze mentalnosci rosyjskiej. Stad preferuje
takze przebywanie wsrdéd oséb, ktédre moga mnie wzbogacic czy
nauczy¢ czego$ wiecej w tej materii. Starannie dobieram
towarzystwo nie tylko z przyczyn czysto rozrywkowych, ale
rowniez dlatego, ze zycie ludzkie jest niezwykle krotkie w
perspektywie historii Wszechswiata czy tez w miarach boskich
(Czytelnik moze wybra¢ sobie opcje mu odpowiadajgca), aby
traci¢ czas na osoby funkcjonujgce w ptytkich rejestrach.

Uwstecznienie

WieAczac wywod, chciatabym wyrazi¢ jedynie smutek, iz
jakakolwiek mentalno$¢ moze stuzy¢ za rodzaj inwektywy i
stygmatyzacji. Dokonujg tego ludzie nierozumiejacy najpewnie]
nawet znaczenia tego pojecia, a ponadto zamiast po prostu
rozwija¢ sie intelektualnie (skoro nie chcg duchowo) i
rozwazy¢ twdrczosé¢, wysitek oraz wypowiedzi jakich$ oséb, wola
podsumowaé¢ wszystko jednym lub dwoma stowami, z ktérych jedno
uznawane jest za obrazliwe, rasistowskie, a w kulturalnych
kregach postugiwanie sie nim skutkuje po prostu usunieciem z
towarzystwa. Najprawdopodobniej przyczyn ich postepowania
nalezy doszukiwa¢ sie w ich uproszczonym, dualistycznym, wrecz
manicheistycznym sposobie mysSlenia. By¢ moze jest to nawet
jedyna rzecz, ktdérej dowiedzieli sie w swoim zyciu i sktuzy im
ona za drogowskaz. Wiedza, iz ludzie, ktorzy z doza rozsadku i
dystansu postrzegajg biezgce wydarzenia, niezgodnie z
aktualnymi relacjami medidow gtdéwnego nurtu, niekoniecznie
entuzjastycznie nawet nastawieni do Rosji, lecz starajgcy sie
zrozumieé¢ czy odgadna¢ motywacje tego panstwa, sg po prostu
,Kac*pami”.

Najwyrazniej mylitam sie przynajmniej czesSciowo, oceniajac w
kilku moich wypowiedziach i publikacjach, ze nardéd polski ma



proces narodowotwdérczy w fazie kohAcowej. Zaczynam wrecz
sgdzi¢, iz dochodzi do tego, o czym wspominajag autorzy
zajmujgcy sie zjawiskiem habitusu narodowego tj. procesami
decywilizacyjnymi, uwsteczniajgcymi. Wracamy bowiem do
jakiegos punktu, gdzie tozsamo$¢ polska definiujemy jedynie za
pomocg kategorii my — oni, co charakterystycznym jest dla
spotecznosci pierwotnych tj. etni. Trend 60w niezwykle mnie
frasuje, bowiem jesli bedzie on postepowat, nie tylko nie
poradzimy sobie z naptywem migrantéw, ale rdéwniez utracony
zostanie sens posiadania wtasnego organizmu panstwowego, a
moze nawet autonomili narodowej.

Sylwia Gorlicka

yJestesmy zderzakiem USA”

Jak Pan ocenia wolnos¢ stowa w dzisiejszej Polsce?

— Uwazam, ze jest z tym duzy problem. Oczywiscie to nie jest
tak, ze mamy cenzure prewencyjng, jaki$ urzad temu dedykowany,
ale faktem jest, ze w Polsce bardzo mocno rozwija sie cancel
culture czyli kultura wykluczenia. Polega to na tym, ze
eliminuje sie z zycia publicznego nieprawomyslne osoby, ktdre
idg w poprzek narracji rzadowej czy narracji systemu. Takie
osoby eliminowane sa z posad w panstwowych firmach i
panstwowych uczelniach oraz wyciszane z medidéw gtdéwnego nurtu.
Generalnie takim osobom utrudnia sie zycie 1 funkcjonowanie
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publiczne. One oczywiscie korzystajg z art. 54 Konstytucji
[wolnos¢ stowa — red.], ale wiemy doskonale, ze sg roéwni i
rowniejsi. Ta cata cancel culture, ktéra przybyta do nas z
cywilizacji anglosaskiej, jest takim totalitaryzmem soft. To
znaczy, ze jak w kazdym totalitaryzmie eliminuje sie osoby
nieprawomys$Slne, ale tutaj robi sie to w aksamitnych
rekawiczkach. Chodzi o to, aby byto to zrobione maksymalnie
tagodnie, tj. nie przez jakie$ wiezienia, represje, obozy
koncentracyjne czy eliminacje fizyczng.

Tak wiec niewgtpliwie jest u nas problem z wolnosScig stowa i
mys$le, ze bardzo mocno sie to uwidocznito 24 lutego 2022 roku.
Dominuje jedna narracja, prorzadowa, prowojenna. I ogranicza
sie wolno$¢ stowa kazdemu, kto prébuje méwié, ze jest inaczej,
ze niekoniecznie rzeczywistos¢ jest czarno-biata, ze jest
wiele rdéznych innych odcieni, ze trzeba spojrzeé¢ szerzej na
cata sytuacje geopolityczng, a nie tylko przez pryzmat samego
24 lutego, ze kwestia pomocy uchodzZzcom z Ukrainy to jest
jedno, a zorganizowana akcja przesiedleficza to jest druga
sprawa. Jest mnostwo tematédw dyskusyjnych, ktdére sg traktowane
przez system jako nieakceptowane i takie osoby maja
rzeczywiscie ograniczona wolnos¢ stowa.

Mamy bardzo dziwng sytuacje. 0t6z z jednej strony pewne osoby
maja ograniczong wolnos$¢ stowa, a z drugiej strony pewne
srodowiska maja nieograniczong wolnos¢ w bezkarnym szkalowaniu
innych, szczegdélnie tych, ktérzy wypowiadaja sie inaczej o
sytuacji na Ukrainie. Wszyscy dobrze znamy epitety typu:
,ruscy agenci”, ,propagandzisci Kremla”, itp. Autorzy 1i
kolporterzy tych oszczerstw nie ponosza zadnej konsekwencji za
swoje stowa. Jak to mozliwe?

— MysSle, ze przede wszystkim trzeba zwrécié¢ uwage na wysyp
nowych dyzurnych ekspertéw od obronnosci, bezpieczenAstwa, itd.
To sg naprawde bardzo dziwni ludzie, ktdérzy nie mieli nic
wspOlnego ani z geopolityka, ani ze sprawami miedzynarodowymi,
ani z dziennikarstwem politycznym, ani z obronnosScig. A
tymczasem stali sie dyzurnymi ekspertami od geopolityki, od



bezpieczenstwa, od obronnosci, mimo iz nie spedzili w wojsku
ani jednego dnia, a wojsko widzieli co najwyzej na Placu
Pitsudskiego w Warszawie. I tacy ludzie nadaja ton.

To jest oczywiscie zorganizowana akcja, co do tego nie mam
najmniejszych watpliwo$ci, poniewaz stuzby specjalnie w Polsce
sg podporzadkowane dzisiaj stuzbom amerykanskim. W tym
kontekscie warto poleci¢ bardzo dobra ksigzke ,Koniec imperium
MSW”, wydang przez Instytut Pamieci Narodowej. Publikacja
pokazuje w jaki sposob pierwszy zarzad MSW, czyli wywiad w
PRL-u zostat podporzadkowany przez CIA. Pisze tez o tym
Swietnie John Pomfret w swojej ostatniej ksigzce ,Pozdrowienia
z Warszawy”. Tak wiec dowoddéw na to, ze polskie stuzby
specjalne sg podporzadkowane stuzbom amerykanskim, czy stuzbom
anglosaskim, jest catkiem sporo. Takim koronnym dowodem na to
jest chociazby Sledztwo Parlamentu Europejskiego czy szereg
Sledztw miedzynarodowych nt. tajnych wiezien CIA. Doskonale
wiemy, ze funkcjonariusze Agencji Wywiadu ztamali konstytucje,
ztamali kodeks karny i powinni stang¢ przed sadem oraz by¢
skazanym na ciezkie wiezienie za to co zrobili. Oczywisdcie nie
tylko funkcjonariusze AW, ale takze funkcjonariusze
kontrwywiadu, ABW i politycy tacy jak Leszek Miller czy
prezydent Aleksander Kwasniewski. Ztamali oni polskie prawo i
prawo miedzynarodowe, poniewaz doszto do torturowania ludzi na
terytorium Polski, doszto do stworzenia nielegalnych tajnych
wiezien obcego panstwa, itd.

A wiec mamy sytuacje, w ktdérej polskie stuzby specjalne sg
podporzadkowane stuzbom amerykanskim. Nie twierdze, ze wszyscy
funkcjonariusze, ale ta zaleznos¢ jest bardzo mocna. I dzisiaj
w Stanach Zjednoczonych mamy trend do obrony 1liberalnej
hegemonii, do traktowania Polski, Ukrainy i innych panistw
regionu jako zderzakdéw geostrategicznych. Pisat i méwit o tym
dr George Friedman, chociazby w jego stynnym wywiadzie dla
Chicagowskiej Rady Spraw Globalnych w 2016 roku. Zarzgdzanie
przez konflikt, przez sktdécanie panstw euroazjatyckich,
tworzenie Miedzymorza, itd. Cata ta koncepcja Trdéjmorza to nic



innego jak kordon sanitarny w rozumieniu George’a Friedmana.
Wiec to absolutnie nie dziwi, ze stuzby specjalne w Polsce,
ktéore sg podporzadkowane w duzej mierze interesom liberalnego
hegemona, dgzg do stworzenia jednej narracji. Narracji
prowojennej, ktdra pokazuje Rosje jako kraj niewydolny, ktéry
lada moment przegra, bo nie ma juz praktycznie rakiet,
zoknierze rosyjscy nie maja juz nawet skarpet, nie méwiac o
onucach. W zwigzku z tym jest rzeczywiscie takie przyzwolenie
na dziatania wojenne robione w$rdd polskiego spoteczenstwa,
wiec eksponuje sie osoby totalnie przypadkowe, nie majgce
zielonego pojecia o geopolityce, bezpieczendstwie czy
obronnosci.

Jak sie przed tym bronic?

— Rozwijac¢ alternatywne grupy, alternatywne oS$rodki
informacyjne, réwniez osrodki zwigzane z edukacjg, bo to jest
bardzo wazne. Ale nie rébmy tego w sposdéb scentralizowany, bo
widzimy jakie jest dzisiaj podejscie Amerykanéw do absolutnej
kontroli wszystkiego i wszystkich. Alternatywne Srodowiska
najlepiej tworzy¢ na zasadzie sieciowej. Twlrzmy takie
srodowiska, ktdére bedg niezaleznie pozyskiwaé¢ informacije,
zwieksza¢ samoswiadomos$¢ i nie bedag przyjmowadé z
dobrodziejstwem inwentarza catej tej narracji, ktora idzie z
systemu.



Na jednym ze swoich wyktadow powiedziat Pan, ze o wiele
wiekszym zagrozeniem od ideologii gender czy 1liberalnej
demokracji jest proces posthumanizacji relacji
miedzynarodowych. Prosze wyjasnic¢ naszym Czytelnikom co miat
Pan na mys$li.

— Miatem na mysli ideologie transhumanizmu, to co jest
rozwijane przede wszystkim w Stanach Zjednoczonych, ale tez w
innych krajach, takze w Europie. W Rosji istniejg towarzystwa
transhumanistyczne, réznego rodzaju stowarzyszenia i fundacje,
ktére sie tym zajmujg oraz firmy, ktdédre prowadzg nad tym



badania. W ideologii tej chodzi o przekroczenie granic
naturalnych cztowieka, aby za pomocg technologii
wszczepiennych zaréwno w mézg jak i réznego rodzaju
technologii bionicznych poszerzaé¢ psychiczne i fizyczne
zdolnosci cztowieka. Ale generalnie ideolodzy tranhumanizmu
méwig o erze post ludzkiej, aby przenies¢ Swiadomos¢ cztowieka
do sztucznej inteligencji, aby potaczy¢ sSwiadomosS¢ cztowieka
ze sztuczng inteligencjg. Sam Elon Musk tworzy takie koncepcje
i projekty w tym zakresie. I to jest rzeczywis$cie bardzo
niebezpieczne, bo pytanie jak daleko mozemy ingerowaé¢ w genom
cztowieka. Powraca tutaj temat eugeniki, programowania ludzi,
ingerowania w samg nature cztowieka i1 tworzenia swego rodzaju
cyborgéw. Nie mam co do tego najmniejszych watpliwo$ci, ze
tego typu pomysity idg absolutnie w poprzek zasad cywilizacji
tacinskiej.

Jakie sa szanse, ze Niemcy zrealizuja swéj plan utworzenia
panstwa europejskiego o charakterze federacyjnym? I co to
oznacza dla Polski, jesli nasi zachodni sgsiedzi dopna swego?

— Uwazam i od lat to powtarzam, ze Niemcy sg o wiele wiekszym
zagrozeniem dla Polski niz Rosja. Z tego powodu, ze ilekrod
Rosja nam zagrazata stanowita pewnego rodzaju konsolidacje
cywilizacji tacinskiej, konsolidacje sit narodowych i checi
przetrwania narodu. Natomiast zagrozenie niemieckie to
zagrozenie duchowe, zagrozenie 1likwidacjg suwerennos$ci
kulturowej. Za tym co Niemcy dzis proponuja idg nie tylko
Energiewende, czyli transformacja energetyczna, nie tylko
koncepcja Mitteleuropy, koncepcja Europy federalnej ale takze,
a moze przede wszystkim caty postmodernizm, neomarksizm
kulturowy i niszczenie fundamentéw cywilizacji %tacinskiej.

Ten trend do gtebokiej federalizacji, do tworzenia jednego
panstwa jest bardzo widoczny juz nie tylko w Niemczech, ale
takze we Francji i we Wtoszech, ktdére w 2021 roku podpisaty
traktat kwirynalski. Niemcy forsujg oficjalnie wszelkiego
rodzaju federacyjne koncepcje w Europie od czasu utworzenia na
jesieni 2021 roku koalicji SPD-FDP-Zieloni. I to jest o wiele



wieksze zagrozenie niz potencjalne zagrozenie militarne ze
strony Rosji. Dlaczego? Poniewaz mozna unikng¢ wojny polsko-
rosyjskiej i mysle, Ze jeszcze nie jest na to za pdZno, mimo
iz mamy jesien 2022 roku i polska polityka zagraniczna,
polityka bezpieczenAstwa podporzgdkowana Waszyngtonowi zaszta
bardzo daleko. Mam tu na mysli chociazby ingerencje w
wewnetrzne sprawy Biatorusi, rowniez w pewnych kwestiach w
wewnetrzne sprawy Rosji. Zaszto to bardzo daleko, ale mozna to
zatrzymaé czy zawr6cié¢, gdyby doszto do radykalnej zmiany
politycznej w Polsce. Na razie sie na to nie zanosi ale w
naukach spotecznych jest pojecie czarnych %abedzi, o czym
pisat Nassim Taleb w swojej Swietnej ksigzce.

Czy sojusz ze Stanami Zjednoczonymi jest dla nas gwarantem
bezpieczenstwa?

— Nie jest. Po ostatnich latach widaé¢, ze sojusz ze Stanami
Zjednoczonymi tworzy z Polski zderzak strategiczny. Co do tego
nie mam najmniejszych watpliwosci. Jaka jest wartosc¢ tego
sojuszu i jak naprawde traktujg Polske, by*o wida¢ 15 sierpnia
2020 roku, kiedy zostata =zawarta umowa miedzy Stanami
Zjednoczonymi a Polskg o tzw. wzmocnionej wspétpracy obronnej.
Umowa ta wytgcza spod jurysdykcji polskich sadoéw, spod
jurysdykcji panstwa polskiego te obszary, ktére zajmujg sity
zbrojne USA na terytorium Polski. Wtasciwie nie mozemy ot tak
wypowiedzieC tej umowy, gdyz czas wypowiedzenia to sg az dwa
lata. Czego natomiast nie ma w tej umowie? Stany Zjednoczone w
zaden sposdb nie zobowigzaty sie do jakiegokolwiek dodatkowego
wsparcia obronnego Polski na zasadzie konkretnych klauzuli 1
reagowania na konkretne zagrozenia. Ta umowa jest pordwnywalna
do umowy miedzy USA a Irakiem. Tylko przypomne, ze Irak w 2003
roku zostat zbombardowany, najechany i okupowany przez Stany
Zjednoczone. Sytuacja miedzy Irakiem a Polskg, przynajmniej
teoretycznie jest zupeinie inna, ale widzimy, ze poziom
wasalizacji jest catkiem zblizony.

Czy wyparcie wptywow amerykanskich z naszego kontynentu jest w
ogéle mozliwe?



— W teorii wszystko jest mozliwe. Natomiast trzeba realnie
spojrze¢ na wptywy amerykanskie i to jak bardzo polityka
niemiecka jest podporzadkowana Stanom Zjednoczonym. Mysle, ze
ten testament geopolityczny Angeli Merkel jasno pokazat, ze
utrzymywanie dobrych stosunkdéw transatlantyckich jest dzisiaj
w interesie Berlina i nie ma takiej sity wewngtrz Niemiec,
ktéra pozwolitaby zrzucié¢ te gteboka zaleznosé¢. Choc
oczywiscie to nie jest tak, ze w Niemczech dzisiaj wszyscy sa
zadowoleni z wasalizacji czy traktowania Niemcow jako junior
partnera przez Stany Zjednoczone. Musiatoby dojs¢ do bardzo
gtebokiego przewartosciowania geopolitycznego w Europie, czy
geostrategicznego uwzgledniajagc takze czynnik militarny.
Uwazam wiec, ze teoretycznie jest to mozliwe, ale wymagatoby
to wiekszego konfliktu zbrojnego. I niekoniecznie w Europie,
co warto dodac¢. Mysle, ze taki konflikt w Indo-Pacyfiku czy na
Bliskim Wschodzie mdgtby absolutnie przewartosciowac¢ uktad sit
w Europie. Nie wszystko od nas, od Polakdéw, od Europejczykow
jest zalezne. Natomiast wszystko moze sie odwrdcié¢ gdyby
rzeczywiscie doszto do duzej wojny na Bliskim Wschodzie.
Hipotetyczne uderzenie Izraela na Iran — hipotetyczne, ale
catkiem prawdopodobne bioragc pod uwage deklaracje izraelskich
politykéw typu Naftali Bennett, Jair Lapid czy gen. Aviv
Kohavi; blokada cieé$niny Ormuz, sparalizowanie komunikacji
przez Cies$nine Omanskg, przez Morze Czerwone, przez Kana%t
Sueski, miatoby tak ogromny wptyw na gospodarke Swiatowa, ze
przeorientowaniu ulegtyby takze réznego rodzaju sojusze,
uktady geopolityczne. Ewentualny konflikt amerykansko-chinski
na Morzu Potudniowochinskim, na Morzu Wschodniochinskim,
Ciesnina Tajwanska. To wszystko oczywisScie moze odmienic te
sytuacje.

W Polsce, aby zrzuci¢ te zaleznos¢ amerykanskag nalezatoby
przede wszystkim zlikwidowa¢ obecne stuzby specjalne. Co do
tego nie mam najmniejszych wgtpliwo$ci. Opcja zero z stuzbach
specjalnych, w Agencji Wywiadu, w Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, itd. Praktycznie stuzby wojskowe wyprowadzono z
sit zbrojnych, bo w czasie pokoju nie sa one w sitach



zbrojnych. Wiec pytanie, po co sa stuzby wojskowe? Wypadatoby
stworzy¢ nowg narodowg agencje wywiadu, nowg stuzbe
kontrwywiadu. Nazwy sa w tej chwili nieistotne, to jest
drugorzedna sprawa. I oczywiscie osadzenie winnych takiego
podporzgdkowania obcemu mocarstwu. 0Osgdzenie tych ludzi,
ktérzy odpowiadajg za tajne wiezienia CIA, osadzenie tych
ludzi, ktérzy brali udzia* w wepchnieciu Polski do wojny w
Iraku 1 Afganistanie. To byto absolutnie niepotrzebne.
Oczywiscie, aby mogto to nastgpi¢ potrzeba bardzo gtebokich
przemian geopolitycznych, ale to nie jest wykluczone.

A kto miatby wyszkolié¢ te nowe stuzby?

— W Polskim Towarzystwie Geostrategicznych przedstawilismy
projekt Strategia 4.0 dla Rzeczpospolitej. Pokazujemy tam
pewng koncepcje jaka mogtaby sie odby¢ w warunkach pokojowych.
Nie méwie teraz o warunkach wojennych czy jakiejs rewolucji w
Polsce, ale normalnej sytuacji, kiedy nastepuje radykalna
zmiana polityczna w Polsce i ten horyzont dekady jest nam dany
i mozemy to rzeczywiscie zrobi¢ w oparciu o struktury oddolne.
Ja obserwowatem weryfikacje WSI i wiem jak mozna to zrobid.
Absolutnie nie w dwa tygodnie, nie w dwa miesigce, ani nawet
nie w dwa lata. W dziesie¢ lat mozna stworzy¢ powazne, liczace
sie w Europie stuzby specjalne. Natomiast wymaga to ogromnej
mobilizacji politycznej, oddolnej 1 przede wszystkim
radykalnej zmiany politycznej, odsuniecia uktadu
okrggtostotowego od wtadzy w Polsce.

Wskutek wydarzen na Ukrainie dokonuje sie zmiana struktury
narodowo$sciowej w Europie Srodkowo-Wschodniej, a w
szczegolnosci w Polsce. Czy to celowy zabieg? Jesli tak, to
kto za tym stoi i jaki ma cel?

— Ta zmiana struktury narodowoSciowej postepuje i to jest
widoczne gotym okiem. Wiemy doskonale jak niewielkiej grupie
obywateli Ukrainy nadano status uchodZzcy. Wiemy, ze wieksza
czes¢ tych obywateli nie ma statusu uchodZzcy i Ze spora czes$¢
osob z Ukrainy trafita do Polski z terendéw, gdzie nie tocza



sie bezposSrednie dziatania wojenne. Zatem kaze nam to stawiad
pytania: czy nie mamy do czynienia ze zorganizowang akcja
przesiedlenczg? Jezeli tak, to w czyim interesie? Jes$li
spojrzymy kto najgtosniej dzisiaj gardiuje za stworzeniem
Ukropolu — czyli unii polsko-ukrainskiej — to widzimy, ze sg
to $rodowiska proamerykanskie, proatlantyckie. Srodowiska
nazywane Atlantystami szeroko pojetymi. To oczywisScie wspéigra
z cata koncepcjg tzw. Trdéjmorza, czyli tworzenia kordonu
sanitarnego miedzy Niemcami a Rosjg. I nie ulega dla mnie
najmniejszych wgtpliwosci, ze w interesie szeroko pojetych si%t
anglosaskich jest przeksztatcenie Polski w paniAstwo
wielonarodowos$ciowe, wielokonfesyjne, panstwo gdzie tozsamos$¢
narodowa bedzie rozwodniona, gdzie bedzie to jakas$ forma
federacji, gdzie ten czynnik polityczny Polski bedzie bardzo
mocno ostabiony.

Pewna nadzieje daje fakt, ze wielu Polakéw nie nabrato sie na
narracje ptynaca z mediéw gtownego nurtu. Pan spotyka tych
ludzi jezdzgc po catym kraju z wyktadami. Kim sa organizatorzy
i uczestnicy spotkan z Panem?

— To sg bardzo ludzie rdéznych zawodow: przedsiebiorcy,
prawnicy, lekarze, nauczyciele akademiccy, studenci, uczniowie



szkét Srednich, nauczyciele, pracownicy fizyczni, itd. Warto
tez zwrécié¢ uwage na osoby, ktére stuchajg mojego podcastu w
internecie. To jest ogromny przekréj spoteczny, wtgczajgc w to
srodowiska polonijne, Polakéw na Wschodzie, a takze rézne
organizacje w Polsce, ktore nie moga zabra¢ gtosu np.
urzednicy panstwowi. Wiem, Ze moje podcasty sg stuchane w MSZ,
MON, MSW, w Kancelarii Prezydenta czy Kancelarii Premiera,
itd. Bo ludzie doskonale wiedzg, ze to co media podajg ma sie
nijak z rzeczywistos$ciag; ma sie nijak z tym, co sie dzieje w
kuluarach przy Alei Szucha, Alejach Ujazdowskich czy
Krakowskim Przedmie$ciu. Ja roéwniez pracowatem w Kancelarii
Prezydenta i wiem jak wyglgdat przekaz medialny, a jak to
wyglgdato od kulisow. Zdaje wiec sobie sprawe z tego, ze ten
gtdéd prawdy, czy po prostu innego spojrzenia i dyskusji jest
bardzo duzy. Mozna sie nie zgadza¢ ze mng, ale mysle, ze sama
wymiana intelektualna, wymiana poglgddéw jest bardzo istotna i
to ludzie bardzo sobie cenig.

W swoim podcascie geopolitycznym na YouTube niemal kazdego
dnia porusza Pan tematy zwigzane z konfliktami czy wojnami
jakie toczg sie w najrézniejszych zakatkach swiata. Gdzie na
swiecie odbywa sie obecnie najwazniejsza walka? Czy 1 w jakim
stopniu ta walka dotyczy nas, Polakéw?

— Walka przebiega wielowymiarowo. Walka najwazniejsza toczy
sie o przysztos¢ samego gatunku ludzkiego i przebiega w
umystach nas wszystkich czyli szeroko pojetej noussferze, od
greckiego nous czyli rozum. A wiec ta sfera informacyjna,
sfera psychologiczna jest absolutnie najwazniejsza. Bo to jest
i transhumanizm, i posthumanizm, i bardzo gteboka ingerencja w
genom cztowieka, i1 to jak w ogole powinien gatunek ludzki
wygladac¢ za 50 lat.

Toczy sie walka o przysztos¢ cywilizacji, jak powinna wygladad
cywilizacja w Europie. Méwimy bardzo duzo cywilizacja
zachodnia, kolektywny Zachéd. Ale czym to tak naprawde jest?
Na pewno to nie jest synonim cywilizacji tacinskiej Feliksa
Konecznego. Obrazilibysmy tutaj niezyjacego juz Sp. profesora,



méwigc o tym, ze dzisiaj Stany Zjednoczone czy Wielka Brytania
to jest cywilizacja tacinska. Absolutnie nie. Podobnie jak
Niemcy, ktdére zresztg w pewnych aspektach majg dzisiaj takze
daleko do cywilizacji bizantyjskiej.

I oczywiscie jest walka o wtadze na Swiecie, ktdra przebiega
juz nie tak prosto, ze miedzy jednym czy drugim panstwem, ale
przebiega w sposOb asymetryczny miedzy Kkorporacjami
ponadnarodowymi, miedzy niesformalizowanymi grupami interesu,
pomiedzy wielkimi funduszami inwestycyjnymi. Spéjrzmy na role
dzisiaj takich funduszy inwestycyjnych jak BlackRock,
Vanguard, State Street, ktdére majg wtadze o wiele wiekszg niz
wiekszo$¢ panstw na Swiecie. Spojrzmy na korporacje takie jak
Meta, Amazon, Mikrosoft czy Google, ktére majg wielka wtadze,
a media spotecznosciowe majgce siedziby w Stanach
Zjednoczonych sg absolutnie bezkarne w Polsce.

I wreszcie walka miedzy tradycyjnymi mocarstwami praktycznie o
nowa wizje Swiata. Z jednej strony o zatrzymanie liberalnej
hegemonii, z drugiej strony o $Swiat policentryczny. Takie
panstwa takie jak Chiny, Indie, Rosja, Turcja, RPA, Brazylia,
Argentyna czy Iran sg zainteresowanie w Swiecie
policentrycznym, gdzie bedzie wykuwat sie nowy podziat stref
wptywow. Stany Zjednoczone oczywiscie sg za tym, aby zachowad
swojg liberalng hegemonie, aby zdominowac¢ Swiat i narzucic¢ mu
wtasng matryce cywilizacyjng. Mys$Sle, ze pewna wizja
cywilizacji *acinskiej powinna by¢ tutaj drogowskazem
zrozumienia na czym polega suwerennos¢ kulturowa, na czym
koncentruje sie dzisiaj walka. Przeciez nie chodzi tu tylko o
czotgi, samoloty ale przede wszystkim o sSwiadomos¢ cztowieka,
bo to jest obecnie najwazniejsze pole walki. I rozumiejgc to
musimy zdawal sobie sprawe z tego, ze fundamentem suwerennosci
kulturowej jest pewna tozsamo$¢. Przede wszystkim tozsamosc
cywilizacyjna, na ktora sktadaja sie konkretne wartosci, ale
tez tozsamos¢ narodowa.

W naszym przypadku, jesli chodzi o cywilizacje *acinska nie ma
lepszego teoretycznego ujecia niz zrobit to Feliks Koneczny.



Tym czynnikiem cywilizacjotwdrczym jest tutaj ,pieciomian
bytu”, ktéry tgczy takie wartosci jak: dobro, prawde, zdrowie,
dobrobyt, piekno. A zatem trzeba przede wszystkim pielegnowad
w sobie tozsamo$¢ cywilizacyjng, tozsamos¢ narodowg. Edukowad
sie, edukowa¢ 1 jeszcze raz edukowa¢, korzystajac =z
maksymalnej liczby Zrédet, ale nie tych prosystemowych czy
odsystemowych, lecz wtasnie tych oddolnych i niezaleznych. I
oczywiscie organizowa¢ sie oddolnie, mie¢ te Swiadomos$é, ze w
najblizszym naszym otoczeniu s3 osoby Swiadome, wartos$ciowe,
ktore jezeli przyjdzie czas przetomu to beda w stanie podjac
rekawice. Zdajemy sobie sprawe, ze nie wszystko jest od nas
jest zalezne. Gdybysmy mieli pordéwnywaé dzisiejsze czasy A.D.
2022 do pierwszej wojny Swiatowej, to mozemy sie tutaj
spiera¢, czy jestesmy w roku 1914 czy w 1916. Faktem jest, ze
jestesmy w okresie bardzo duzego przesilenia i podobnie jak
owczesni Polacy, czy chociazby O6wczesny ruch narodowy,
powinnismy tworzy¢ oddolng inicjatywe pracy organicznej, pracy
u podstaw, tak aby w sytuacji kiedy rzeczywiscie przyjdzie ten
historyczny moment przetomu, kiedy bedzie mozna wybi¢ sie na
petng niepodlegtos¢, na petng suwerenno$¢, abysmy mieli wtedy
kadry.

Cenne rady, jednak mam poczucie, ze zbyt wielu ludziom
zwyczajnie sie nie chce i nawet sie tym nie zainteresuja. Co
najwyzej garstka potraktuje sprawe powaznie. Czy ta garstka
jest w stanie co$ zmienidé?

— Jestem przekonany, ze historili nie zmieniajg masy. Historie
zmienia mniejszos$¢, ale mniejszos¢ zdeterminowana 1
zorganizowana. I to jest odpowiedZ na Pani pytanie. Tu nie
chodzi o to, zebysSmy mieli dzisiaj cate masy ludzi, ktére
nagle zaczynajg sie interesowacC geopolitykg, obronnoscig, itd.
Nie. Potrzebne sg kontrelity przysztosci. I dzisiaj wtasnie
trzeba tworzy¢ kontrelity przysztos$ci, na zasadzie sieciowej
oddolnie budowa¢ zorganizowang i zdeterminowang mniejszosc.

Dziekuje za rozmowe



Rozmawiata: Agnieszka Piwar

Czy OPEC jest prorosyjski?

OPEC+ obnizyt kwoty wydobycia, ceny ropy poszty w gdore. W
Waszyngtonie uznano to za dziatanie pro-rosyjskie, zagrozono
retorsjami. A przeciez dyplomacja amerykanska usilnie
pracowata, zeby sktoni¢ Saudéw do uderzenia w Rosje.
Przekonywano kraje Zatoki, ze ,musicie wybrac¢”.. No i wybrali.

A gdy juz wybrali, to z Waszyngtonu prosili: od*ézcie chocby o
miesigc. Nie odtozyli. A tu wybory.. ceny benzyny rosng, szanse
na zwyciestwo wyborcze rzadzacych Demokratéw rozptywajg sie
jak snieg na wiosne. Dlaczego Saudowie i eksporterzy ropy
ryzykujg gniew Hegemona? Z mito$ci do Rosji? Alez skad..

Swiat producentéw ropy nie odwrécit sie od Rosji, wrecz
przeciwnie. Najwazniejsza posta¢ w kartelu, Haitham al-Ghais,
stwierdzit publicznie: , 0PEC nie konkuruje z Rosja, to wielki
i bardzo wptywowy sSwiatowy gracz”. Rzeczywiscie, mato kto jest
Swiadom tego, ze Rosja jest najwiekszym Swiatowym eksporterem
netto. Jesli zsumowa¢ rope i produkty sprzedaje 401 miliondw
ton rocznie, gdy Arabia Saudyjska — 365 mln.

Po pierwsze w USA starajg sie postawi¢ ksiecia Mohammeda bin
Salmana przed sadem za potworng $mieré¢, jaka zgotowat swemu
wrogowi — Jamalowi Khashoggi, dziennikarzowi amerykanskiej
Washington Post. Zostat on zamordowany i pociety pitg na
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kawatki w ambasadzie saudyjskiej w Turcji. Tego mu liberalne
kregi nie wybaczg do konnca jego dni. Ale ksigze zostat
ostatnio premierem, a tego obejmuje immunitet panstwowy, wiec
nie moze byC postawiony przed sgdem innego panstwa. Ale teraz
cywilne oskarzenie rozpatruje amerykanski sedzia, ktéry ma
zdecydowaé¢, czy ksieciu grozg kajdanki i pomaranczowy
garniturek osadzonego w wiezieniu. Dzisiaj sprawa jest
przektadana i przeciggana, ale ten miecz Damoklesa wisi nad
gtowa nastepcy tronu Saudow.

Jest jeszcze jeden powazny problem w relacjach Waszyngtonu i
Rijadu. To roszczenia kilku tysiecy osd6b, rodzin
amerykanskich ofiar ataku 11 wrzes$nia 2001 roku, ktére chca od
Saudow miliarddéw dolardéw odszkodowan. Przyktad Iranu, ktdoremu
nakazano zaptaci¢ ponad 7 miliardéw dolardéw (plus odsetki),
nawet gdy zwigzki tego panstwa z terrorystami byty zadne. W
przypadku Arabii Saudyjskiej az 15 z 19 uczestnikéw zamachdw
9/11 byto jej obywatelami.

Amerykanskie panstwo przyjeto w 2016 r. ustawe, uchylajaca
zasady prawa miedzynarodowego, i ich sady w tej sprawie mogaq
sadzié¢ inne panstwa. Sprawa wcigz sie toczy, Ameryka ma bowiem
imperialny zwyczaj finansowego wykorzystywania kazdego
nieszczescia, i to w kwotach, od ktdérych nam po prostu urywa
gtowe.

Ale nie tylko o immunitet ksiecia i tak drobne pienigdze tutaj
chodzi. Janet Yellen, szefowa amerykanAskiego Departamentu
Handlu, oceni*a decyzje OPEC+: ,ani pomocna, ani madra”. I
rzeczywiscie moze sie czu¢ zawiedziona, bowiem rozgrywka idzie
0 coS$S znacznie wiekszego, niz przypiekanie Saudoéow na
amerykanskim ruszcie sadowym. Chodzi o przejecie kontroli nad
Swiatowymi cenami ropy, o tzw. ,putap cenowy”.

Ameryka chce poskromi¢ apetyty i przykréci¢ potege eksporterdw
ropy. Teraz, gdy wraz z sasiadami jest samowystarczalna
(kontynent pétnocnoamerykanski - wydobycie 1,2 mld ton,
zuzycie 1,1 mld ton ropy rocznie) przystgpita do montowania



Swiatowego bloku, majgcego kontrolowaé¢ ceny ropy. Méwi sie o
Rosji, ze to jej ma dotyczy¢ ta zmowa cenowa nabywcow, ale
taki kartel to narzedzie, ktdére mozna zastosowa¢ do kazdego.
Saudowie wprost méwia, ze uwazaja to za bezposredni atak na
panstwa — producentéw ropy naftowej. A skuteczne
przetestowanie na najwiekszym eksporterze, pozwoli wzig¢ pod
obcasy wszystkich innych: albo jestes politycznie z nami i
wtedy mozesz sprzedawa¢ drogo, albo jestes pariasem i
dostaniesz za rope tyle, ile my zechcemy.

Pytanie, jak ta gra sie zakonczy. Bo o ile inicjator,
pomystodawca 1 popychajgcy ten pomyst Waszyngton odktada
decyzje na okres powyborczy (wiedzg doskonale, ze moze to sie
zakonczy¢ poteznym skokiem cen ropy), to Bruksela znowu rusza
do boju jako pierwsza. Wtasnie ustalono w ésmym pakiecie
sankcji przeciwko Rosji, ze wprowadzone zostanie ,maksymalny
putap cenowy” dla zakupdéw rosyjskiej ropy.

Ciezkie zadanie bierze sobie Bruksela na barki.. Czy to bedzie
ta stomka, co tamie grzbiet wielbtgdowi? I pytanie:
rosyjskiemu czy europejskiemu?

Andrzej Szczesniak

0d Bernsteina do Kurskiego

Trzeba przyznaé¢, ze ta ksigzka, w ktorej Jarostaw Kurski,
wicenaczelny ,Gazety Wyborczej” i brat Jacka Kurskiego -
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opisuje zydowskie korzenie swojej rodziny — jest wydarzeniem
znaczacym. OczywisScie kazdy bedzie ja odbierat inaczej i na co
innego zwracat uwage. Dla autora tej ksigazki to pretekst do
rozwazan o polskim antysemityzmie i asymilacji, a wtasciwie
niemoznos$ci jej dokonania.

Ksigzka budzi emocje przez wzglad, ze bratem Jarostawa
Kurskiego jest Jacek Kurski — symbol hurrapatriotycznej
propagandy PiS-u. A tu niczym uderzenie obuchem — Jacek Kurski
to potomek, od strony matki Anny Kurskiej (1929-2016) — Lewisa
Bernsteina Namiera (1888-1960) — wroga Romana Dmowskiego,
podkopujgcego jego pozycje w Anglii od 1916 roku, rzucajacego
mu kt*ody pod nogi i wyzywajacego od ,czarnej sotni”. Namiera,
ktéry w powszechnej polskiej opinii byt wrogiem polskiego
Lwowa i chciat* go oddac¢ Ukraincom juz w 1918 roku. Nic wiec
dziwnego, ze znajdujacego sie obecnie po drugiej strony
Jarostawa Kurskiego na jednym ze spotkan autorskich zapytano:
»Musimy zapytac¢, bo trudno o to nie zapytal: czy te ksigzke
czytat twdéj brat, czyli Jacek Kurski”. I odpowiedZ: ,Zapytaj
go. Ja nie mam z bratem relacji. Ale wydaje mi sie, ze to nie
jest pozycja, ktéra bedzie go tak interesowaé¢, bo Jacek te
catg opowies¢ odrzuca. Mama nas karmita pewng mitologig
polska. Ja miatem w sobie ciekawos¢ i zaczatem wiercié. Jacek
to odrzucat. Uwazat, ze to wszystko, co probuje odkryc, jest
kompletnie bez znaczenia. Ma do tego prawo”.

No bo smaczek tej sytuacji polega na tym, ze Anna Kurska
skrzetnie ukrywata te czes¢ rodzinnej sagi przed synami az do
poczgtku lat 90. Zgodnie z postanowieniem Teodory =z
Bernsteinéw (1887-1969), czyli matki Anny Kurskiej, a babki
Jarostawa i Jacka — rodzina mia*a odcig¢ sie od zydowskos$ci i
koncentrowa¢ sie na tradycji innej, polskiej cze$ci rodziny -
na Modzelewskich i Kurskich. Teodora by* rodzong siostrg
Lewisa Bernsteina Namiera. Anna Kurska odrzucata przesztos¢
rodziny Bernsteindéw i prezentowata patriotyzm romantyczny
(powstania, martyrologia, patos), by*a sSwiadkiem powstania
warszawskiego i odpowiedzialnoscia za los Warszawy obcigzata



niemal na réwno Niemcéw i Rosjan. Potem byta w Solidarnosci, a
skoAczyta jako zwolennicza AWS, PiS-u (by*a senatorem) a pod
koniec zycia.. Solidarnej Polski! Nie jest to wiec postawa
ideowa, ktora budzié¢ moze entuzjazm np. ,Gazety Wyborczej”.
Ale dla Jarostawa Kurskiego matka jest raczej ofiarg wielkiego
leku przed ujawnieniem rodzinnej tajemnicy. Ten strach
popchngt ja ku patriotyzmowi polskiemu w wydaniu radykalnym.

Juz samo to jest dobrym materiatem na scenariusz filmowy. Tym
bardziej, ze sam Jarostaw Kurski zaczynat jako mtody cztowiek
w Gdansku jako.. zwolennik Narodowej Demokracji. Pisze: ,0 sir
Lewisie Namierze miatem ustyszeC juz za kilka lat na spotkaniu
kota samoksztatceniowego Ruchu M*odej Polski prowadzonego
przez Aleksandra Halla. Zaczelismy te tajne komplety pod
koniec lat 70., ale na dobre rozkrecilismy nauke po Sierpniu
'80. W kazdy czwartek odbywaty sie wiec spotkania na tzw.
Gérce, u o. Stawomira, w klasztorze Dominikandéw w Gdansku.
Olek pracowicie wyktadat nam podstawy ideowe naszego ruchu i
przyblizat posta¢ naszego wielkiego patrona, polityka i
wskrzesiciela Polski — Romana Dmowskiego. Powtarzalismy za
nim: ,Jestem Polakiem, wiec mam obowigzki polskie, sg one tym
wieksze i1 tym silniej sie do nich poczuwam, im wyzszy
przedstawiam typ cztowieka”. Opowiedzenie sie po stronie
narodu, rodziny i Kosciot*a katolickiego by*o dla nas
naturalne, bo wtasnie te wartosci postrzegalismy jako
najbardziej atakowane i tym samym zagrozone w kolektywnym 1
antynarodowym panstwie komunistycznym”. Kurski nie lubi%
Namiera, bo nie lubit go Dmowski. 0 tym, ze jest kuzynem
Namiera — nie miat pojecia.



Z wielu wzgleddw rozdziaty posSwiecone Lewisowi Bernsteinowi

Namier — wzbudzity moje najwieksze zainteresowanie.
Poczgtkowo Ludwik Namierowski, bo tak nazywal sie
rozpoczynajac nauke w Galicji — byt nastawiony na petna

asymilacje z polsko$Scig. Ale przypadek zdecydowat o innej
drodze zyciowej. Pewnego razu w roku 1906 jadac pociggiem by%
Swiadkiem rozmowy Polakéw o tym, jak to Zydzi prébujg sie
podszywa¢ pod Polakdéw i ziemian. Pono¢ tak go to
zbulwersowato, ze postanowit wyjecha¢ do Anglii i zerwac z
polsko$cig. Ile w tym prawdy, a ile legendy — trudno orzec.
Fakt faktem, ze zaczat sie od rodziny oddala¢ — stat sie
Lewisem Namierem, w czasie wojny pracownikiem brytyjskiego
Foreign Office. I tak doszto do znanego konfliktu Namiera z
Dmowskim.

Nie bede szczegb6towo opisywat tego epizodu, moge tylko odestacd
do dostepnego jeszcze czwartego tomu ,Archiwum Narodowe]
Demokracji”, gdzie opublikowalismy nieznany dokument z tego
okresu bedgcy opisem rozmowy anonimowego urzednika polskiego
MSZ z Lewisem Namierem w lipcu 1919 roku ze wstepem dr.



Jolanty Niklewskiej. Z dokumentu wynika, Ze przeciwnikiem
Dmowskiego byt cztowiek doskonale zorientowany w polskim zyciu
politycznym, znajgcy poglady politykdédw narodowych, postugujacy
sie bezwzgledng argumentacjg geopolityczng. Warto przypomnied
przy tej okazji tok jego myslenia:

,Polska musi sie oprze¢ o jasng, czysta, niewzbudzajaca
zadnych pretensji granice wschodnig. Wtedy moze smiato zwrdécid
sie przeciwko Niemcom. 0 tym, aby sie stata barierg miedzy
Rosjg a Niemcami, niema mowy. Zginetaby. Polacy powinni zaczad
rozmawia¢ z Rosjg dzis$. Lecz rozmowa nie moze by¢ w
rezultatach swych wymuszeniem. Polski mgz stanu, ktéry dzis
umiat zrobi¢ uktad z Rosjg, dajacy te granice, o ktorej méwie
— bytby przez catg Europe wyniesiony na piedestat. Zardéwno
Narodowa Demokracja, jak i1 Belweder majg w tej sprawie poglady
nieodpowiadajgce celowi i stanowi rzeczy. ND pragnie ugryz¢
tyle, ,aby by¢ w stanie zzuc¢” — Belweder pragngtby ostabid
Rosje przez tworzenie réznych Litw, Ukrain itp. azjatyzujac
imperium rosyjskie. I jedno i drugie stwarza wrogoéw dla Polski
w obu obozach rosyjskich, cho¢by krancowo sobie przeciwnych. A
gdy powstanie Rosja i zazgda regulowania rachunkoéw, bedziecie
chyba musieli rzuci¢ sie w objecia Niemiec? Tego us$cisku nikt
wam nie pozazdrosci. Jeszcze raz przypominam, ze Europa leka
sie sojuszu Niemiec z Rosjg. Wy musicie ich poréznic¢ ze soba,
a ku temu macie pomoc Anglosaséw przede wszystkim”.

Trudno odméwié precyzji tej argumentacji, tyle, ze wtedy, w
realiach roku 1919 — zadna polska sita polityczna nie byta w
stanie wyjs¢ naprzeciw tej koncepcji i np. zrezygnowal z
Kres6w. Dmowski, o ktdrym Namier mowi, ze jest politykiem
rozumnym — uwazat, ze powstajgca Polska musi by¢ na tyle
wielka, zeby nie zostata zgnieciona przez sgsiaddéw, nie ma
miejsca na Polske matg. Tyle, ze byto to — jak pokazata
historia — nie do zrealizowania. Polska miata w 1939 roku
dwoch wrogow i nie przetrwata. Czy wobec tego Namier miat
racje? Czy jego propozycja dogadania sie z Rosjag (w domySle
»0iatg”) 1 uczynienia z niej sojusznika przeciwko Niemcom od



samego poczatku, w 1918 i 1919 roku, nie byta stuszna? Oto
jest pytanie. Wbrew temu co mozna by sadzié¢, Namier nie byt —
tak jak polityka brytyjska w tym czasie — zwolennikiem nie
ostabiania Niemiec (tu byt raczej blizej Churchilla a nie
Lloyda Georga). Wrecz przeciwnie, opowiadat sie za oddaniem
Polsce Gdanska. Wieszczy*, Zze Europe czeka jeszcze jedna wojna
z Niemcami, 1 Rosja bedzie potrzebna do ich pokonania.
Przyszto$¢ Polski widzia* na Ziemiach Zachodnich.

No wiec jak to jest z tym Namierem?

Dmowskiego z jednej strony nienawidzit 1 uwazat* go za
antysemite, z drugiej podziwiat*. Ten podziw wida¢ wyraznie w
tek$cie opublikowanym 3 stycznia 1939 roku w ,Manchester
Guardian”, w dzieA po $mierci Dmowskiego. Namier pisat: ,By%
[Roman Dmowski] silnym cztowiekiem 1 niezwykle utalentowanym
politykiem. Raczej »boss« niz przywédca. Miat silng wole. By%
brutalny, sprytny, pracowity, wytrwaty. Dobry modwca,
btyskotliwy narrator wyposazony w niebywatg wyobraznie i nikty
szacunek dla prawdy. Jego umyst byt surowy i pragmatyczny, ale
jasny i czujny. Miat w sobie spryt i zdolno$¢ trzeZzwej oceny.
Pozbawiony skruputéw w doborze politycznych $rodkéw. Dokona%
wiele, czego leniwa, cho¢ zasadniczo honorowa polska szlachta
nigdy by sama nie dokonata. Byt dzieckiem prawobrzeznej
Warszawy, ktérej styl i obyczaje przenidést na arene
miedzynarodowej polityki”.

Jarostaw Kurski konczagc watek zwigzany z relacjami Namiera i
Dmowskiego dochodzi do takiego zaskakujagcego wniosku:
,Relacjonujgc zmagania Namiera z Dmowskim, dziwitem sie
paradoksom. Jak to mozliwe, by dwie tak antagonistyczne 1i
pogardzajgce sobg postaci — polski Zyd syjonista oraz polski
nacjonalista i szowinista — mogty w tak wielu sprawach mysled
podobnie. I w jaki sposdéb sprzeczne motywacje i dziatania
mogty zaprowadzi¢ ich do tego samego wniosku. By nie siegac
daleko. Uwaza sie, ze ustanowienie 1linii Curzona jako
wschodniej granicy Polski byto ostatecznym zwyciestwem Namiera
nad Dmowskim. Ale czy rzeczywis$cie? Granica ta oznaczata



przesiedlenia ludnos$ci, czynigce Polske krajem jednorodnym
narodowo — bez mniejszo$ci ukrairiskiej i niemieckiej (Zydéw do
tego nie mieszam, bo to inna historia). Stalis$my sie
spoteczenstwem homogenicznym etnicznie i wyznaniowo. Niemal w
stu procentach katolickim; a po otrzymaniu rekompensaty
terytorialnej kosztem Niemiec — panstwem w piastowskich
granicach. By*a to wiec Polska marzehA zardéwno Romana
Dmowskiego, jak i Lewisa Namiera. Obaj uwazali, ze nie da sie
miedzy Niemcami a Rosjg zbudowal bezpiecznej Polski bez
przyjaznych relacji z Moskwg. Obaj czas jakis sympatyzowali z
ideg panslawizmu, zjednoczenia wszystkich Stowian pod
przywédztwem Rosji. Zresztg obaj na Rosje bolszewicka patrzyli
jak na kontynuatorke Rosji Carskiej (..) Obaj wreszcie, chod z
nieco innych pobudek, wieszczyli koniec Polski szlacheckiej.
Dmowski chciat nowego, nowoczesnego Polaka — z ludu, Polaka
katolika. Odrzucat anachroniczng jego zdaniem tradycje Polski
trojga narodow, Polski wielonarodowej, wielokulturowej,
wielowyzna-niowej 1 wieloetnicznej, Polski szkodliwych
powstan, Polski jednego szlacheckiego stanu. Taka Polska byta
staba, taka Polska upadta w wyniku zawinionych przez siebie
samg rozbiordéw. Roman Dmowski odnotowywat nie bez satysfakcji,
ze ,Europa, ich [Zydéw] nowa ziemia obiecana, zaczyna sie dla
nich zamienia¢ w piekto (..) mégtby wiec ich ocalic¢ tylko
syjonizm, znalezienie sobie kraju, w ktérym by mogli sie
skupi¢ i zosta¢ narodem posiadajacym swdj wspOlny jezyk i
swojg ojczyzne”. Watpit wprawdzie, by Zydzi byli zdolni tego
dokona¢, ale uwazat to za pozgdane. Podobnie uwazat Namier,
ktory w Anglii stat sie syjonista. Wywodzit swéj akces do tego
ruchu z przekonania, ze tylko na wtasnej ziemi i we wtasnym
pafistwie Zydzi nie beda prze$ladowani. Jego syjonizm byt wiec
wyrozumowany, polityczny, jak najdalszy od judaizmu. Wynikat
tez z dumy. Uznawat sytuacje Zydéw w diasporze za
upokarzajacg. Dmowski i Namier odrzucali wiec zgodnie idee
asymilacji”.
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Ciekawy wniosek, cho¢ nie jest do konca prawdg, ze Dmowski nie
uznawat za niemozliwg asymilacje Zydéw. En masse tak, ale w
konkretnych przypadkach jak najbardziej. W pierwszym okresie
swojej politycznej kariery miat wielu przyjaciét Zydéw, z
ktérych najwiekszym byt Bolestaw Hirszfeld (zm. w 1899
roku), cztonek Ligi Polskiej a potem Ligi Narodowej,
asymilowany Zyd, ktdéry przeszedt na katolicyzm (tak jak dwie
jego siostry). Hirszfeld i Dmowski byli wiezieni w X Pawilonie
Cytadeli Warszawskiej po stiynnej demonstracji w 100. rocznice
Konstytucji 3 Maja. Obaj wyjechali po wyroku w 1893 do Mitawy
na totwe. Dmowski byt potem na pogrzebie Hirszfelda w
Warszawie (konspiracyjnie). Nie byt skory do wzruszen, ptakat
tylko na dwéch pogrzebach — Jana Ludwika Poptawskiego w 1908
roku i na pogrzebie Bolestawa Hirszfelda. W pdzZniejszym
okresie bywato oczywiscie réznie, ale w ND caty czas byli
ludzie majgcy zydowskie pochodzenie i nikt sie temu nie
dziwit. Byt nim np. bliski wspoOipracownik Dmowskiego Bohdan
Wasiutynski. Nie wiem wiec, czym pewnie Jarostaw Kurski by sie
przerazit - czy gdyby los potoczyt sie inaczej, Ludwik
Namierowski mégiby zastagpi¢ Bolestawa Hirszfelda. Historia
jest bardziej skomplikowana 1 =zaskakujgcag niz sagdza
doktrynerzy.

Jarostaw Kurski napisat* ksigzke arcyciekawg, pokazujgca
kawatek polskiej historii, ale podporzadkowat jg ideologicznej
tezie zgodnej z pogladami Adama Michnika i 1liniag ,Gazety
Wyborczej”. To nieco ostabia jej znaczenie, ale nie
dyskredytuje.

Jan Engelgard
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